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                מאת: אליעזר זאב הלפרין
               אלול תשעה
                ירושלים



שינון הארץ
חלק א – הלכות חדש
חלק ב – הלכות ערלה
חלק ג – הלכות כלאיים




פתיחה:
בחיבור זה, מסוכמים רוב הלכות חדש, ערלה וכלאים. כאשר מחולק לשלשה חלקים, ובתחילת כל חלק מובאים שאלות שנשאלו בבחינות 'יורה יורה' שע"י הרבנות הראשית, מסודרים לפי סדר השלחן ערוך. הסיכומים מסודרים סביב אותם שאלות, וכפי סדר השלחן ערוך. חלק א', עוסק בהלכות חדש. חלק ב', עוסק בהלכות ערלה, וחלק ג', עוסק בהלכות כלאים. 


וזאת למודעי:
א. התשובות נכתבו כפי השגתי בלבד, ויש דרכים נוספות לענות.
ב. פרסום התשובות, נועד לסייע בחזרה ושינון בלבד.
ג. ברצוני להודות למכון התורה והארץ, על עזרתם בלימוד הלכות אלו.
ד. הערות ניתן לשלוח אלי: eliezerzev@gmail.com

חלק א
הלכות חדש

הלכות חדש – רשימת השאלות
1. האם נוהג איסור חדש במשקה בירה או ויסקי, או בעוגה העשויה מקמח שיפון או אורז או תפוח אדמה [סעיף א]?
2. מה דין עיסה שנילושה בשמרים של חדש? נמק, והאם איסור חדש בטל בששים? [סעיף א]!
3. מה דין חדש בזמן הזה [סעיף א]?
4. א. מה דין חדש בחו"ל? ב. בשל נכרי? ג. מה ההיתר בשכר (4 טעמים) [סעיף ב]?
5. איזה מצה אכלו בני ישראל בכניסתם לארץ? הסבר [סעיף ב].
6. מה דין תבואה שנזרעה בא' ניסן? י' בניסן? יד' בניסן [סעיף ג]?
7. האם מותר לאכול לחם העשוי מתבואה שאין ידוע אם השרישה לפני העומר [סעיף ג]?
[נוסחא אחרת: כתב הרמ"א: סתם תבואה מותרת לאחר הפסח מדין ספק ספיקא. א. מהו הספק ספיקא? ב. מדוע שלא נאסור מדין דבר שיש לו מתירין שלא בטל באלף? ג. קי"ל דלא עבדינן ס"ס משם אחד?]
8. א. "תבואה שנזרעה אחר העומר, וקצרה וזרעה, ובשעת העומר, היתה תחת הקרקע ולא התחילה עדיין לשרש – אסור". הסבר היטב. ב. מה הדין בנזרע לפני עומר שנה א' [סעיף ד]?
9. מה דין זרעים של "חדש" שזרען בקרקע, ולא השרישו בשעת העומר? מה דין הגידולים היוצאים מהם [סעיף ד]?
10. מה דין זרעים של "חדש" שזרען בקנקן, ולא השרישו בשעת העומר? מה דין הגידולים היוצאים מהם [סעיף ד]?
11. ומה הדין של שבולת שהביאה שליש קודם העומר ועקרה אחר העומר וחזר ושתלה והוסיפה [סעיף ה]?





הלכות חדש
תשובות על שאלות סיכום לחזרה (מתוך שאלון מבחני הרבנות)
1.	האם נוהג איסור חדש במשקה בירה או ויסקי, או בעוגה העשויה מקמח שיפון או אורז או תפוח אדמה?
תשובה:
דין 'חדש' נוהג בחמשת מיני דגן:
במשנה [חלה א,א ומנחות ע,א]: "חמשה דברים חייבים בחלה: החיטים והשעורים והכוסמין ושבולת שועל והשיפון, הרי אלו חייבים בחלה ומצטרפים זה עם זה ואסורין בחדש מלפני הפסח ומלקצור לפני העומר ואם השרישו קודם לעומר העומר מתירן ואם לאו אסורים עד שיבוא העומר הבא".
ובגמרא [מנחות ע,ב]: "הני אין, אורז ודוחן לא. מנא הני מילי, אמר ריש לקיש אתיא לחם לחם ממצה".
וכך פסק השלחן ערוך [רצג,א]: "אסור לאכול חדש מתבואת חמשת המינים וכו' ".
על כן, בירה, ויסקי ושיפון, הינם מחמשת המינים וקיים בהם דין 'חדש'. אולם אורז ותפוחי אדמה, אין בהם דין 'חדש'.
אמנם לגבי התערובת של המים בבירה, ראה בתשובה הבאה. ולגבי 'משקים היוצאים מהשעורים' ראה תשובה 4ג.

2.מה דין עיסה שנילושה בשמרים של חדש? נמק, והאם איסור חדש בטל בששים?
תשובה:
משקה ומאכל העשוי מתערובת מיני דגן ודברים אחרים:
כתב בתשובת הרא"ש [תחילת כלל ב] לגבי שכר שנעשה משעורים שהם 'חדש', שאין השעורים בטלים במים: א. משום דבר שיש לו מתירין, ונאמר בפירוש בירושלמי, כי 'חדש' כלול ב'דבר שיש לו מתירין', שבמינו בכלשהו ואינו במינו בנותן טעם. והרי שעורים נותנים טעם במים [והם העיקר]. ב. מי אמר שיש ששים במים כנגד השעורים.
הט"ז [רצג,א] כתב לגבי עיסה שנילושה בשמרים של חדש, לאסור את כל העיסה. א. משום המבואר בתוספות ובשלחן ערוך [קכג,טו], שכל דבר העשוי לטעם אפילו באלף לא בטל. ב. משום שהוא דבר שיש לו מתירין, כמבואר בתשובת הרא"ש.
פתחי תשובה [ס"ק ג] בשם משכנות יעקב, אף המחמירים בשכר, יקלו בשמרים.

3. מה דין חדש בזמן הזה?
תשובה:
במשנה [מנחות סח,א]: "משקרב העומר הותר חדש מיד. הרחוקים מותרין מחצות היום ולהלן. משחרב בית המקדש, התקין רבן יוחנן בן זכאי שיהא יום הנף כולו אסור. אמר רבי יהודה והלא מן התורה הוא אסור שנאמר 'עד עצם היום הזה' ".
כלומר, כשאין בית מקדש, דעת רבי יהודה יום הנף אסור כולו מהתורה. אך דעת רבן יוחנן בן זכאי, שזהו רק מתקנתו. [דעת רב נחמן בר יצחק, בגמרא שם, כי אף רבן יוחנן בן זכאי סובר כדעת רבי יהודה, שאסור יום הנף  מן התורה].
עוד בגמרא [מנחות סח,ב]: "אמר רבינא אמרה לי אם, אבוך לא הוה אכיל חדש אלא באורתא דשבסר נגהי תמניסר דסבר לה כרבי יהודה וחייש לספיקא".
בבית יוסף ובשלחן ערוך, נראה, שפסק שאסור מהתורה וכרבי יהודה [באר הגולה ג], ולכן אף פסק בחו"ל להחמיר בספיקא דיומא. [עצם 'חדש בחו"ל ראה בתשובה הבאה-4].

4. א. מה דין חדש בחו"ל? ב. בשל נכרי? ג. מה ההיתר בשכר (4 טעמים) [סעיף ב]?
תשובה:
א. דין חדש בחו"ל:
משנה [קדושין לו,ב-לז,א]: "כל מצוה שהיא תלויה בארץ, אינה נוהגת אלא בארץ, ושאינה תלויה בארץ, נוהגת בין בארץ בין בחוצה לארץ, חוץ מן הערלה וכלאים. רבי אלעזר אומר אף החדש".
פסקו הרי"ף, רא"ש ורמב"ם, כרבי אלעזר, שנוהג 'חדש' בחו"ל. [וטעמם משום שסתם משנה בערלה ג,ט כדעת רבי אלעזר וכן משום שרבי עקיבא ורבי ישמעאל סוברים כמותו].
עוד בגמרא [מנחות סח,ב]: "אמר רבינא אמרה לי אם, אבוך לא הוה אכיל חדש אלא באורתא דשבסר נגהי תמניסר דסבר לה כרבי יהודה וחייש לספיקא".
וכך פסק השלחן ערוך [רצג,ב]. אולם אבי העזרי, הביא כי דעת רבנו ברוך, שאין נוהג 'חדש' בחו"ל, ותמה על דבריו. ובליקוטי מהרי"ל [וכעין זה תרומת הדשן בשם אור זרוע] כתב שחדש בחו"ל מדרבנן ומבאר הב"ח שהכוונה לגוי בחו"ל, אבל ודאי שבשל ישראל הלכה כרבי אלעזר.
ט"ז: בשעת הדחק אין הלכה כרבי אלעזר [שלא נפסק כמותו בש"ס].

ב. בשל נכרי:
על המשנה הנזכרת, שחלקו ת"ק ורבי אלעזר על חדש בחו"ל, שואל הירושלמי: למה לא מוזכר גם 'חלה' שנוהג בחו"ל, ומתרץ: משום שחלה אינה נוהגת בגויים.
מוכיחים התוספות [קדושין שם] מזה שהוזכר 'חדש' במשנה, מוכח שנוהג גם בגויים [שאם לא כן, לתירוץ הירושלמי, לא היה להזכירו כמו 'חלה']. אמנם הב"ח דוחה את הראיה, [ומבאר: שת"ק לא הזכיר חלה משום שאינה נוהגת בגויים, ו'חדש' משום שלא נוהגת בחו"ל, ורבי אלעזר סובר ש'חדש' כן נוהג בחו"ל, והזכירו בגלל המחלוקת ולמרות שלא נוהגת בגויים].
גם הרא"ש [בתשובה כלל שני א] אוסר חדש בגויים, משום ק"ו מערלה הנוהגת רק בארץ, נוהגת בשל גוי, חדש שנוהג בחו"ל ודאי שנוהג בגוי [דוחה הב"ח, מה לערלה שכן איסורו איסור הנאה].
וכדעה זו, סוברים המרדכי וסמ"ק, וכך פסקו הטור והשלחן ערוך [רצג,ב].
אולם הב"ח חולק ומתיר 'חדש' בגויים [ורק רגיל בפרישות מותר להחמיר על עצמו]. וטעמו: 
א. מזה שהרא"ש [בפסקים] הרי"ף ורמב"ם, סותמים ולא מפרשים שבגוי נוהג חדש [ולא כמו ערלה שפירטו שנוהג בשל גויים], מוכח שאינו נוהג בגוי.
ב. בגמרא [ראש השנה יג,א]: שאלו את רב כהנא "עומר שהקריבו ישראל בכניסתן לארץ מהיכן הקריבוהו? אם תאמר דעייל ביד גוי, 'קצירכם' אמר רחמנא ולא קציר גוי" ואי אפשר לומר שלא הקריבו, משום "דכתיב ויאכלו מעיבור הארץ ממחרת הפסח, ממחרת הפסח אכול מעיקרא לא אכול דאקריבו עומר והדר אכלי", "מהיכן הקריבוהו?".
טוען הב"ח: ואם נוהג חדש בגוי, ברור שהקריבו, משום שבלא זה יהיה אסור לאכול מהתבואה בארץ. אלא ודאי הקריבו עומר משל ישראל, ושאלת הגמרא, מהיכן הביאו תבואה של ישראל. [הט"ז ס"ק ב, דוחה, שודאי היה להם לאכול מתבואה ישנה, ושאלת הגמרא מהיכן יש תבואה חדשה לעומר שאסורה מדין 'חדש', ויש ראיה הפוכה, מזה שלא שאלה הגמרא מהיכן הביאו של ישראל, מוכח שנוהג אפילו בשל גוי. הש"ך ס"ק ו: ללא דיוק הגמרא ממחרת וכו', היינו סוברים שלא נוהג 'חדש' עד לאחר ירושה וישיבה].
ג. בליקוטי מהרי"ל [וכעין זה תרומת הדשן בשם אור זרוע] כתב שחדש בחו"ל מדרבנן ומבאר הב"ח שהכוונה לגוי בחו"ל, אבל ודאי שבשל ישראל הלכה כרבי אלעזר.
ד. כתב מהר"ם מעיל צדק, בשם רבינו אביגדור כץ, שחדש בחו"ל אינו נוהג בגוי.

ג. מה ההיתר בשכר:
הפוסקים דנו במציאות שהיתה בחו"ל שנהגו יהודים כשרים לשתות שכר 'חדש', והאריכו בחיפוש אחר מציאת היתר ולימוד זכות:
הב"ח: סובר שלא נוהג חדש בשל הגויים [שיטתו התבארה באריכות למעלה].
הט"ז [ס"ק ד]:לא פשוט שהלכה כדעת רבי אליעזר, ולא נפסק מפורש בגמרא, ולכן בגלל שבמדינות אלו זה שעת הדחק [שחייו של דם תלויים בשתיית שכר שעורים], יש לסמוך על ת"ק [עצם ההקלה בשעת הדחק, יש ללמוד מהסוגיא בנדה דף ט, שסמך רבי על רבי אליעזר].
ש"ך [ס"ק ו]: הלח"מ מצא היתר לשכר השעורים, מטעם שהמשקה היוצא מהם מותר. אך ברא"ש ובפוסקים משמע שאסור.
רמ"א [סעיף ג על פי טור בשם הרא"ש בתשובה]: כל תבואה אחרי פסח מותרת משום ספק ספיקא [ספק משנה זו, וספק הושרשה קודם העומר]. אולם במיני תבואה שזורעים לאחר פסח, וכן כאשר החורף נמשך לאחר פסח, יש להחמיר ולחוש. אולם אין להורות לאחרים משום מוטב שיהיו שוגגים ואל יהיו מזידין.

5. איזה מצה אכלו בני ישראל בכניסתם לארץ? הסבר!
תשובה:
מהגמרא בראש השנה, המוזכרת לעיל, מבואר שמאחרי הפסח [שזה טז בניסן] אכלו מהתבואה החדשה בארץ. קודם לכן כנראה אכלו מתבואה ישנה [או משל גויים לדעת הב"ח].
ובבאר היטב [סוף סעיף ג], ציין לירושלמי[ריש פרק ב בחלה], שקיימו מצוות אכילת מצה בליל פסח בביאתם לארץ, ממה שהיו תגרי הגויים מוכרים להם.

6. דין תבואה שנזרעה בא' ניסן? י' בניסן? יד' בניסן?
תשובה:
במשנה [חלה א,א ומנחות ע,א]: "... ואסורין בחדש מלפני הפסח ומלקצור לפני העומר ואם השרישו קודם לעומר העומר מתירן ואם לאו אסורים עד שיבוא העומר הבא".
וכך פסק הטור, וכן כתב השלחן ערוך [רצג,ג]: "תבואה שלא השרישה קודם לטז' בניסן, אסורה עד שיבא העומר הבא".
כתב הש"ך [ס"ק ב] בשם תה"ד: צריך שיזרע שלשה ימים קודם. אולם מקשים האחרונים [נקודות הכסף, הגר"א, רע"א דגול מרבבה]: שהרי זה מחלוקת תנאים אם 30 יום, שבועיים או 3 ימים. ונפסקה הלכה שבועיים כדעת רבי יוסי ורבי שמעון. 
פתחי תשובה [ס"ק ה]: החת"ם סופר ועוד, יישבו את דברי התה"ד.
נודע ביהודה [פת"ש ד]: ימי ההשרשה צריכים להיגמר קודם יום טז' [לכן בנזרע ביד' לכל השיטות לא מועיל לו העומר].

7. האם מותר לאכול לחם העשוי מתבואה שאין ידוע אם השרישה לפני העומר?
[נוסחא אחרת: כתב הרמ"א: סתם תבואה מותרת לאחר הפסח מדין ספק ספיקא. 
א. מהו הספק ספיקא? ב. מדוע שלא נאסור מדין דבר שיש לו מתירין שלא בטל באלף?] ג. קי"ל דלא עבדינן ס"ס משם אחד? 
תשובה:
טור בשם תשובת הרא"ש: כשאין יודע אם התבואה 'חדש' או 'ישן', אין לחוש מספק: משום רוב הנשרשים קודם העומר, וכן ספק ספיקא [ספק הושרש קודם לעומר בשנה שעברה, וגם אם לא, יש ספק שאולי נשרש קודם העומר האחרון]. אולם כאשר הרוב נזרע לאחר העומר, אסור, ואין להורות לאחרים משום, מוטב שיהיו שוגגין. וכך פסק הרמ"א [רצג,ג, ולא הזכיר 'רוב', רק את הספק ספיקא] והתוספות וכן המרדכי בשם ראבי"ה פסקו להקל [חלק הזכירו 'רוב' וחלק הזכירו ספק ספיקא].
דרכי משה [א]: רק כאשר רוב שתייתן שכר, לא יורה לאסור, משום מוטב יהיו שוגגים וכו'.. אולם כאשר רוב שתייתן יין, ויש ספק אחד, יורה להחמיר ומצוה למחות.
שואל הש"ך [ס"ק ד] איך אומרים ספק ספיקא, הרי זה דבר שיש לו מתירין, ומתרץ [מבואר בבאר היטב ס"ק ד] על פי תשובת הרא"ש שכאשר יש צד שאין כאן חדש בכלל, לא מחמירים בו כדבר שיש לו מתירין.
שואל הרע"א [בשם תשובת מוצל מאש, סימן נ]: איך אומרים כאן ספק ספיקא, הרי הספק ספיקא הוא שם אחד, האם עומר התירו או לאו. ובתוספות [כתובות ט,א] מבואר שלא אומרים ספק ספיקא כאשר 'שם אונס חד הוא'?

8. א. "תבואה שנזרעה אחר העומר, וקצרה וזרעה, ובשעת העומר, היתה תחת הקרקע ולא התחילה עדיין לשרש – אסור". הסבר היטב. ב. מה הדין בנזרע לפני עומר שנה א'?
תשובה:
א. תבואה שזרעה וקצרה ושוב זרעה:
בגמרא [מנחות סט,א]: "בעי רבא בר רב חנן, חיטין שזרען בקרקע, עומר מתירן או אין עומר מתירן", ומבארת הגמרא את הספק: בזרע לפני העומר ועקרו קודם העומר, ושוב זרעו קודם העומר [ולא נשרש קודם העומר]. האם מותר לאכלו, האם זה כאילו מונח בכלי, או שבטל הוא לקרקע.
טור: הספק לא נפשט, וצריך להחמיר, וכך פסק שלחן ערוך [רצג,ד].

ב. כאשר נזרע לפני עומר שנה א:
ש"ך [ס"ק ח] ביאר שהספק גם בזרע קודם העומר הקודם ולא השריש [קודם העומר]. משמע מדבריו, כי כאשר השריש קודם לעומר הקודם, והעומר התירו, ושוב זרע ולא השריש קודם העומר הנוכחי, מותר לאוכלו.

9. מה דין זרעים של "חדש" שזרען בקרקע, ולא השרישו בשעת העומר? מה דין הגידולים היוצאים מהם?
תשובה:
לזרעים עצמם: ראה בתשובה הקודמת. 
ולענין הגידולים: משמעות הגמרא, וכך מבואר בפרישה [ס"ק ט] כי לענין הגידולים, ודאי שצריך להמתין לעומר הבא שיתירו.

10. מה דין זרעים של "חדש" שזרען בקנקן, ולא השרישו בשעת העומר? מה דין הגידולים היוצאים מהם?
תשובה: 
ראה תשובות קודמות. ולענין הזריעה בכלי, לכאורה לא שייך הספק, שהרי הצדדים, האם הוא כמונח בכלי, או שבטל לקרקע, וכאן לכאורה לא שייך בטל לקרקע. אך לגבי הגידולים, לכאורה דינם כגידולי כלים. 

11. ומה הדין של שבולת שהביאה שליש קודם העומר ועקרה אחר העומר וחזר ושתלה והוסיפה?
תשובה:
בגמרא [מנחות סט,ב]: "בעי רבי שמעון בן פסי: שיבולת שהביאה שליש קודם לעומר ועקרה ושתלה לאחר העומר והוסיפה. מהו"? ומבארת הגמרא, כי הספק האם הולכים אחרי העיקר, והתירו העומר, או אחר התוספת. ופסקו הטור והשלחן ערוך [רצג,ה] לחומרא.




חלק ב
הלכות ערלה




הלכות ערלה – רשימת השאלות
1. האם נוהג איסור ערלה או נטע רבעי במקרים הבאים: א. קליפות של פרי שאינם ראויים למאכל בהמה כגון קליפות אגוזים [סעיף א]? ב. עלי עץ פרי ומי גפנים [סעיף ב]? ג. קני סוכר וחצילים [סעיף א פת"ש]? ד. תבלינים כגון עלי תה?
2. א. האם מותר לעשות ארון או לבנות סוכה מעצי ערלה [סעיף א]? ב. כיצד מונים את שנות הערלה [סעיף ד]?  ג. ומה הדין באילן שיש בו ספק אימתי ניטע [סעיף ד]?
3. א. כתוב דיני נטע רבעי [סעיף ו]? ב. ומה הדין בזמן הזה [סעיף ו]? ג. האם דין נטע רבעי נוהג בכל סוגי האילנות [סעיף ז]? ד. מה דין רבעי בחו"ל [סעיף ז]?
4. א. מה הדין בנטיעה של עכו"ם [סעיף ח]? ב. ומה הדין בא"י [סעיף ח]?
5. א. מה הדין, באילנות שהם ספק ערלה [סעיף ט-י]? ב. האם אפשר להסתמך על מומחים [סעיף ט]?
6. האם מותר לישראל ללקוט בידיים פירות ערלה או ספק ערלה של נוכרי, בארץ ישראל או בחו"ל ולאוכלם [סעיף ט]?
7. "ספק ערלה בא"י – אסור ובחוצה לארץ מותר" [סעיף ט]. פרט.
8. "ספק ערלה בא"י – אסור ובחוצה לארץ מותר" [סעיף ט]. "כרם שהוא ספק ערלה בא"י- אסור, ובסוריא מותר ואין צריך לומר בחו"ל" [סעיף י]. מה החילוק?
9. מה הדין, בחבית יין או ענבים שנמצאו בכרם ערלה [סעיף יא]?
10. "אסור ליטע פרי של ערלה". א. מה הדין אם נטע? ב. מה הדין בייחור? נמק! ג. האם נוהג איסור ערלה בהרכיב ייחור באילן אחר [סעיף יב]?
11.  מה הדין בעכו"ם וישראל שהיו שותפים בנטיעה [סעיף יג]? 
12. א. האם מותר למכור, מראש, לנוכרי פירות שני ערלה [סעיף טו]? ב. האם מותר לעזור לו אח"כ בלקיטה [סעיף טו]?
13. מה דין ערלה שנתערבה [סעיף יז, סעיף כב]?
14. מה ההיתר ביין של כרמי העכו"ם? בחו"ל? ובא"י [סעיף יז]?
15. א. כתוב הלכה למעשה, מה דין היין שהוא מכרמי העובדי כוכבים [סעיף יז]? ב. ומה הדין כשבא מכרם שהוא בשותפות עם עכו"ם [ראה סעיף יג]?
16. מה דין אילן שנקצץ וחזר וגדל מהשורש [סעיף יח]?
17. מה הדין באילן שעקרתו רוח והוליכתו למקום אחר, ועפר עימו [סעיף יט]?
18. מה הדין באילן שעקרו רוח או שטפו נהר והוליכו למקום אחר ונשרש שם בארץ [סעיף יט]?
19. מה הדין באילן שנעקר רובו [סעיף כ]?
20. מה הדין הרכיב ענף מלא בפירות, בתוך אילן זקן [סעיף כב]? 
21. האם אומרים בערלה גידולי היתר מעלין את האיסור? (כתוב ב' דוגמאות המוזכרות בפוסקים) [סעיף כב]?
22. האם נוהג דיני ערלה א. נטיעת אילן לצורך גדר? ב. בעץ שאין פירותיו מאכל בריאים ונוטעים אותו לצורך רפואה [סעיף כג]? ג. נטיעה לצורך מצוה [סעיף כד]?
23. א. האם נוהג דיני ערלה בעץ פרי הגדל בעציץ שבתוך הבית או גדל בחממה עם מצע מנותק, ב. והאם יש נפק"מ באיזה עציץ מדובר? ג. מי שהעביר שתילי ערלה בידו או במשאית ממקום למקום, האם צריך למנות מחדש שנות ערלה [סעיף כו]?
24. האם נוהג דיני ערלה בעץ ורד [בדק הבית סעיף כח ופתחי תשובה סעיף כג]?



הלכות ערלה
תשובות על שאלות סיכום לחזרה (מתוך שאלון מבחני הרבנות)
1. 	האם נוהג איסור ערלה או נטע רבעי במקרים הבאים:
א. קליפות של פרי שאינם ראויים למאכל בהמה כגון קליפות אגוזים?
ב. עלי עץ פרי ומי גפנים?
ג. קני סוכר וחצילים?
ד. תבלינים כגון עלי תה?
תשובה: 
א. קליפות ערלה:
משנה [ערלה א,ח] "ענקוקלות והחרצנים והזגים והתמד שלהם קליפי רמון והנץ שלו קליפי אגוזים והגרעינים אסורים בערלה ובאשרה ובנזיר ומותרין ברבעי והנובלות כולם אסורות".
ומבואר בגמרא [ברכות לו,ב] שנלמד מהפסוק 'וערלתם ערלתו את פריו', מ'את' לומדים אף על הטפל לפריו, שזה הקליפות.
וכך פסק להלכה בשלחן ערוך [רצד,א].

ב. עלי עץ פרי ומי גפנים:
אולם דין זה דווקא בקליפות הפרי. אך לחלקים אחרים באילן, אין נוהג ערלה. וכך נאמר במשנה [ערלה א,ז] "העלים והלולבים ומי גפנים וסמדר מותרים בערלה וברבעי". וכך נפסק בטור ובשלחן ערוך [סעיף ב, והביא פירוש הראשונים ל'מי גפנים': "דהיינו כשחותכין הגפן נוטף ממנו כמו מים"]. ומבאר הש"ך [ס"ק ו] "שאין טפלים אפי' לפרי אלא לאילן עצמו".

ג. קני הסוכר וחצילים:
הפוסקים דנו בכמה מינים האם נחשבים כאילן וחייבים בערלה, או לאו. סיבת הדיון, הינה מחמת שמצמיח פירות בשנה ראשונה, ופירותיו מתמעטים והולכים, ושורד כשלש שנים. אף שיש חילוקים בין המינים, דנים עליהם יחד. ואלו הם: קני הסוכר, חצילים [ברינגא"ן], ופסיפלורה. 
[ראה למשל שו"ת רדב"ז חלק ג תקלא, ברכי יוסף כאן, הרב יואל פרידמן ב'התורה והארץ' חלק ה עמודים 143-145]
פתחי תשובה [ס"ק א], ציין לדברי שו"ת רדב"ז [חלק א סימן תקסג] שם הביא את דעתו של בעל הכפתור ופרח כי קני הסוכר חייבים בתרומות ומעשרות, ואם לא תיקן הקנים מתקן הדבש או הסוכר ואם תיקן הקנים אין צריך לתקן את הדבש ולא את הסוכר [ולמדה מהא דתנן דבש תמרים ר' אליעזר מחייב במעשרות א"ר נתן מודה ר' אליעזר שפטור מן המעשרות אבל אומר היה רבי אליעזר שלא יאכל מן הדבש עד שיתקן התמרים מודה רבי אליעזר שאם תיקן את התמרים דובשן מותרת וממנה למד לקני הסוכר – והרדב"ז מחלק בין תמרים שהדבש יוצא מהפרי ובין קנים שיוצא מהעץ]. 
אך הרדב"ז חולק וסובר שאין בזה תרומות ומעשרות וכן לא דיני ערלה.
אף שלענין ברכות, דעת מקצת הגאונים ז"ל שמברכים בורא פרי האדמה, או בורא פרי העץ. וכנגדם דעת הרמב"ם ז"ל [בפרק ח מהלכות ברכות] שאין זה פרי ואין מברכים עליו אלא שהכל.
לענין תרומות ומעשרות, דעת כולם שאין בקני הסוכר תרומות ומעשרות. פשוט כך בדעת הרמב"ם שאין בהם דין תרו"מ וערלה [כמו לענין ברכות], ואף לדעת הגאונים החולקים, הם חלקו לענין ברכה בלבד, אבל לענין תרו"מ מודים 'כיון שעיקרו מים של עץ ולא פרי' אין נוהג בו.
ואף אם באמת חולקים אף לענין תרו"מ, הלכה כדעת הרמב"ם ז"ל מכיון שאף אם חייבים בתרו"מ הוי רק דרבנן, מכיון שאינם מז' המינים. 
בדרך אמונה [תרומות פרק ב הלכה א באור ההלכה ד"ה אדם] האריך להקשות על דברי הרדב"ז. ועיקרי דבריו הם: לדעת הגאונים הסוברים שמברכים עליו 'בורא פרי האדמה', אין סברא לומר שיהיו פטורים מתרומות ומעשרות.  ואף לדעת הרמב"ם, עיקר טעמו שייך לענין ברכות בלבד. 

ד. ערלה בתבלינים כגון תה:
ילקוט יוסף [קצוש"ע יורה דעה פרק ה]: "אין דין ערלה נוהג בעלי תה. ולכן עלי תה מותרים גם בג' השנים הראשונות. [ילקו"י ערלה פרק ה סעיף לד]".
ומבאר טעמו [ילקו"י ערלה פרק ה סעיף לד]: א. בתוספות [יומא פא,ב ד"ה שהפלפלין] מבואר שאין דין ערלה בתבלינים. ב. יש אומרים כי עף התה, נחשב לשיח שלא נוהג בהם ערלה. ג. מדין עלי גפנים, שנפסק [רצד,ב, הובא כאן קודם] שאין נוהג בהם ערלה.

2.	א. האם מותר לעשות ארון או לבנות סוכה מעצי ערלה?
	ב. כיצד מונים את שנות הערלה?
	ג. ומה הדין באילן שיש בו ספק אימתי ניטע?
תשובה:
א. שימוש בעצי ערלה:
א] שימוש בעצי ערלה:
התבאר בתשובה 1, כי דיני ערלה חלים על הפירות ולא על העצים. לפיכך בעצי ערלה מותר להשתמש. אולם שימוש בפירות, אסור, וכמבואר להלן בהמשך התשובה.
ב] שימוש בערלה לצרכי חולין:
פסק השלחן ערוך [רצד,א]: כי פירות ערלה "אסורין בהנאה לעולם". ומקורו מהגמרא [קידושין נו,ב]: "דתניא: [יקרא יט] ערלים לא יאכל - אין לי אלא איסור אכילה, הנאה מנין שלא יהנה ממנו, ולא יצבע בו, ולא ידליק בו את הנר? ת"ל: [ויקרא יט] וערלתם (את) ערלתו, לרבות את כולם".
ג] שימוש בערלה לצורך קיום מצוה:
בגמרא [ראש השנה כח,א]: "אמר רב יהודה: בשופר של עולה וכו' שלמים אמר רבא וכו' אחד זה ואחד זה - יצא, מצות לאו להנות ניתנו. אמר רבא: המודר הנאה מחבירו מותר לתקוע לו תקיעה של מצוה, המודר הנאה משופר מותר לתקוע בו תקיעה של מצוה. 
ואמר רבא: המודר הנאה מחבירו - מזה עליו מי חטאת בימות הגשמים, אבל לא בימות החמה. המודר הנאה ממעין - טובל בו טבילה של מצוה בימות הגשמים, אבל לא בימות החמה".
נחלקו הראשונים, מהו ההבדל בין שופר, לטבילה: דעת הר"ן [נדרים טו,ב ד"ה והא], כי עצם קיום המצוות לא נחשב הנאה. אולם כאשר נהנה הגוף תוך כדי המצוה, כגון מעיין בימות החמה, אותה הנאה אסורה. אולם המאירי [ראש השנה שם] מבאר כי לאחר שנטהר נהנה מהמים. מתבאר מדבריו, כי עצם הנאת הגוף בקיום המצוה, מותר, וכך דעת הרשב"א. 
לפיכך, לגבי קיום מצוות סוכה בערלה, לכאורה לדעת הר"ן, אסור, שהרי הגוף נהנה בסוכה מהצל וכו'. אולם לדעת הרשב"א והמאירי, אם כל שהותו בסוכה מקיים מצווה [ולא נכנס לסוכה להנות מערב החג וכדומה] אזי מותר לקיים מצוותו בערלה.

ב. כיצד מונים את שנות הערלה:
תחילת מניינו:
בגמרא [ראש השנה ט,ב] "תנו רבנן: אחד הנוטע, אחד המבריך, ואחד המרכיב, ערב שביעית שלשים יום לפני ראש השנה – עלתה לו שנה, ומותר לקיימן בשביעית. פחות משלשים יום לפני ראש השנה – לא עלתה לו שנה, ואסור לקיימן בשביעית".
כלומר, באחד בתשרי ראש השנה לנטיעות, ולהתחיל למנות שנה חדשה, וכאשר עברו לפחות שלשים יום קודם ראש השנה, נחשבים אותם ימים לשנה. אמנם שלושים יום אלו, הם לאחר קליטת האילן בקרקע, וכמבואר בגמרא [שם י,ב], שנחלקו תנאים, לדעת רבי אליעזר צריך שלושים יום, לרבי יוסי ורבי שמעון שתי שבתות [=שבועיים] ולדעת רבי יהודה שלשה ימים ["כל הרכבה שאינה קולטת, שוב אינה קולטת"]. ומבואר בגמרא, כי מחלוקת זו כתוספת על השלושים יום המוסכמים לדעת כולם:
"ואמר רב נחמן אמר רבה בר אבוה: לדברי האומר שלשים – צריך שלשים ושלשים, לדברי האומר שלשה – צריך שלשה ושלשים, לדברי האומר שתי שבתות – צריך שתי שבתות ושלשים יום"
ופסקו הרי"ף [שם ב,ב], הרא"ש [סימן ב] והרמב"ם [מעשר שני ונטע רבעי ט,י] כדעת רבי יוסי הסובר שנטיעה עד טו באב עולה שנה בראש השנה וכן פסקו הטור והשלחן ערוך [סעיף ד]. אמנם בפתחי תשובה [ס"ק ד] בשם תשובת חתם סופר [רפו] להלכה ולא למעשה, כי בחוצה לארץ שתקף הכלל כל המיקל וכו'.. מספיק 33 ימים.
סוף מניינו:
בגמרא [שם י,א] סיימו: "ופירות נטיעה זו אסורין עד חמשה עשר בשבט, אם לערלה - ערלה, ואם לרבעי – רבעי". כלומר, השנה השלישית מסתיימת בטו בשבט.
שיטת הרמב"ם [מעשר שני ונטע רבעי ט,יא], הראב"ד [כן פירש בבית יוסף] ורש"י [כך דייק מדבריו הרא"ש ערלה סימן ט]: כי דווקא נטיעה זו, שהקלו עליה בתחילתה, מחכה עד טו בשבט. אולם נטיעה שעבר עליה שלוש שנים שלימות, עוברת מערלה לנטע רבעי בו ביום, ולשנה שאחרי לחולין.
שיטת הרז"ה [בעל המאור שם] והטור: כל נטיעה מסתיים שנת ערלה ושנת רבעי בטו בשבט [ופירוש 'נטיעה זו', עצם הנטיעה גורמת את איסור ערלה וכו'].
להלכה, שלחן ערוך [סעיף ה] סתם כדעת הרמב"ם והוסיף דעת הרז"ה: "ויש אומרים דלא שנא". 
כתב הרא"ש [ערלה סימן ט]: א. נחלקו בזה בירושלמי. 
ב. "ויראה דהאידנא אין חנטה בשום אילן קודם טו בשבט ולכך אין נזהרין בערלה אלא ג' שנים". [ש"ך ס"ק י: כתב מע"מ: לשיטת הרמב"ם אין צורך לסברת הרא"ש. מבאר הש"ך: לכן שלחן ערוך השמיטו, שסובר עיקר כדעת הרמב"ם. אך מקשה ששייך סברא זו אף לרמב"ם בנוטע אחר ראש השנה קודם טו בשבט].

ג. אילן שיש בו ספק אימתי ניטע:
כתב בשו"ת שיבת ציון [סימן מט, מובא בפתחי תשובה ס"ק ג], כי ספק אם ניטע קודם ראש השנה מד' יום, ובעצם ספק מתי נשלמו שנות ערלה, אזי בחוצה לארץ הולכים לקולא, כדקיימא לן [בסעיף י] ספק ערלה בחוצה לארץ מותר.

3.	א. כתוב דיני נטע רבעי.
	ב. ומה הדין בזמן הזה?
	ג. האם דין נטע רבעי נוהג בכל סוגי האילנות?
ד. מה דין רבעי בחו"ל?  
תשובה:
א. דיני נטע רבעי:
דיני נטע רבעי כדיני מעשר שני [כך דרשו בגמרא [קדושין נד,ב] על הפסוק 'קודש הילולים']. והם: 
א. יש לאכלם בירושלים. 
ב. או לפדותם ולאכול את הפדיון בירושלים. [כמבואר בגמרא [ברכות לה,א] שדרשו מ'קודש הילולים' מלשון חילול, כלומר, חללו קודם שתאכלו [מחוץ לירושלים]].
ג. זמן הפדייה: טור ושלחן ערוך [רצד,ו] על פי הרמב"ם [הלכות מעשר שני ט,ב] אחר שיגמרו [=משיגיעו לעונת המעשרות] וייתלשו [כמבואר בתוספתא [מעשר שני ה,יא] "כרם רבעי וכו'.. הכל מודים שאין פודין במחובר לקרקע". 
טעם לדבר: א. גמר קדש קדש ממעשר [בית יוסף על פי הרמב"ם]. ב. משום שאין בקיאין בשומא במחובר [ר"ש [מעשר שני ה,ה] ותוספות [בבא קמא סט,א]]. נפקא מינה: רשב"א בזמן הזה אם פדה במחובר, מהני, שהרי אין צורך לשוויו ומספיק פרוטה. ולגבי המשנה [מעשר שני ה,א] ש'הצנועים מניחין את המעות ואומרים כל הנלקט מזה יהא מחולל על המעות האלו' האריכו הראשונים, אם עשו כן לתקן מה שאפשר, או שמהתורה מועיל, והבית יוסף נקט כי לפדות במחובר ולומר שלא יחול עד שיתלקט מועיל [ומקורו מכמה משניות בהם מבואר שאפשר לפדות במחובר על מה שיתלקט]].

ב. בזמן הזה:
א] לפדות בשוה פרוטה:
בגמרא [ערכין כט,א] "ההוא גברא דאחרמינהו לנכסיה בפומבדיתא, אתא לקמיה דרב יהודה, אמר ליה: שקול ארבעה זוזי ואחיל עלייהו ושדינהו בנהרא ולישתרו לך. אלמא קסבר: סתם חרמים לבדק הבית. כמאן? כשמואל, דאמר: הקדש שוה מנה שחיללו על שוה פרוטה - מחולל, אימר דאמר שמואל - שחיללו, לכתחלה מי אמר? הני מילי בזמן שבית המקדש קיים, דאיכא פסידא, אבל בזמן הזה אפי' לכתחלה. אי הכי, אפילו פרוטה נמי! פרסומי מלתא".
תלמידי רבינו יונה [בברכות שם] בשם בה"ג: צריך לפחות 4 זוזים. אך חלקו עליו, ולמדו מגמרא זו, שאפשר אפילו לכתחילה לפדות בפרוטה בחוצה לארץ. מדייק הבית יוסף משמע שבארץ ישראל אפילו בזמן הזה אין לעשות כך.
רמב"ם [מאכלות אסורות י,יז] ורא"ש [ערלה סוף סימן ט] סתמו שבזמן הזה אפשר לפדות בשוה פרוטה. כתב בית יוסף משמע אפילו בארץ.
דרכי משה [ס"ק ב] הביא מתרומת הדשן [קצב] שכתב, כי המנהג לפדות על שוה פרוטה ודלא כגדול אחד שכתב שמנהג חסידות לפדות בשוויו.
ב] איבוד המטבע:
מכיון שבזמן הזה אי אפשר לאוכלו בירושלים, משליכו לנהר. כתב המרדכי [עבודה זרה סימן תת] שצריך גם שחיקה תחילה להפסיד המטבע. וכך כתבו בטור ובשלחן ערוך [סעיף ו]. אמנם במשליך הפרוטה לים הגדול, השלחן ערוך לא הצריך שחיקה [כתב הגר"א כי מקורו מהרמב"ם]
ג]ברכה:
יברך בשעת פדיון 'וצונו על פדיון רבעי' [טור ושלחן ערוך].

ג. האם נטע רבעי נוהג בכל סוגי האילנות:
בגמרא [ברכות לה,א] "רבי חייא ורבי שמעון ברבי, חד תני כרם רבעי, וחד תני נטע רבעי". כלומר, האם רבעי נוהג רק בכרם , או בכל נטיעות.
כתב הר"ן, כי למ"ד 'כרם' דעת רב אחאי, שאינו נוהג אלא בכרם שלם. והרמב"ן סובר שנוהג אפילו בגפן יחידית.
פסק השלחן ערוך[סעיף ז] "נטע רבעי".

ד. מה דין רבעי בחוצה לארץ:
דעת הרמב"ם [מאכלות אסורות י,טו] כי לא נוהג דין רבעי בחוצה לארץ. וטעמו: 
א. "שלא אמרו אלא הערלה, וקל וחומר הדברים ומה סוריא שהיא חייבת במעשרות ובשביעית מדבריהם אינה חייבת בנטע רבעי כמו שיתבאר בהלכות מעשר שני, חוצה לארץ לא כל שכן שלא יהיה נטע רבעי נוהג בה" [רמב"ם שם]. 
ב. משום שלומדים רבעי ממעשר שני, ומה מעשר שני אינו נוהג בחו"ל אף רבעי [שו"ת הרשב"א [מיוחסות לרמב"ן סימן קנו]].
דעת השאילתות דרב אחאי [פרשת קדושים סימן ק], תוספות [ברכות לה,א] ורא"ש [ברכות שם] כי נוהג רבעי גם בחוצה לארץ. אך רק לגבי כרם, משום הכלל "כל המקל בארץ הלכה כמותו בחוצה לארץ", בחוצה לארץ נוהג רק בכרם [כשיטות הסוברות 'כרם רבעי'], וכרם נקרא שתים כנגד שתים ואחת יוצאה [רשב"א שם].
דעת ר"י הזקן [מובא בתלמידי רבנו יונה בברכות שם], נטע רבעי נוהג בחוצה לארץ בכל [והכלל של "כל המיקל וכו'" מדבר דווקא בצלף [והקשה הגר"א משבת קלט,א שם נאמר לענין כלאיים כלל זה].
להלכה סתם השלחן ערוך [סעיף ז] כדעת ר"י הזקן [ותמה ערוך השלחן סוף ס"ק ח ששיטה זו יחידאה היא], וכתב ביש אומרים את דעת הרמב"ם, והרמ"א הביא דעת השאלתות, וכך הכריע גם הגר"א.

4. 	א. מה הדין בנטיעה של עכו"ם? 
	ב. ומה הדין בארץ ישראל?
תשובה:
א. אם נטיעה של גוי חייבת בערלה:
דיני ערלה נוהגים גם בפירות הגוי, בין בארץ בין בחוצה לארץ. כך פסק השלחן ערוך [רצד,ח] על פי המבואר במשנה בכמה מקומות, כגון "והנכרי שנטע וכו חייב בערלה" [ערלה א,ב] ומבארים הראשונים [תוספות [קדושין לו,ב], רא"ש [שם סימן סב], ר"ן [שם טו,א], מרדכי [סימן תקא], סמ"ג [לאוין קמו נד ע"א] תשובות הרשב"א [חלק א סימן תשלד], טור [רצד,כו] והרמב"ם [הלכות מעשר שני י,ה]] כי מדובר שהנכרי נטע אפילו בקרקע ששייכת לנכרי, חייב בערלה ודלא כפירוש הרמב"ם למשנה שפירש דווקא בקרקע ששייכת לישראל.
ובהגהת ברכי יוסף כתב בשם הרדב"ז [תשובות החדשות סימן תקפ] שאין לצרף דעת הרמב"ם בפירוש המשנה אפילו כסניף. [עוד ציין כי אף הרע"ב בפירוש המשנה כאן פירש כדעת הרמב"ם בפירוש המשנה. אך סתר דבריו בסוף פרק ג].

ב. בארץ ישראל:
נאמר במשנה [קדושין לו,ב-לז,א] "כל מצוה שהיא תלויה בארץ - אינה נוהגת אלא בארץ, ושאינה תלויה בארץ - נוהגת בין בארץ בין בחוצה לארץ, חוץ מן הערלה וכלאים". כלומר, ערלה, למרות שתלויה בארץ, נוהגת בין בארץ ובין בחוצה לארץ. 
אולם אין דין חוצה לארץ כדין הארץ. ערלה בארץ ישראל, פשוט שקיים מהתורה. אולם בחוצה לארץ, נאמר במשנה [ערלה ג,ט] "והערלה הלכה והכלאים מדברי סופרים", ונחלקו בגמרא [קדושין לח,ב] "אמר רב יהודה אמר שמואל הלכתא מדינה. עולא אמר רבי יוחנן הלכה למשה מסיני". 
ופסקו הטור והשלחן ערוך [רצד,ח] כי ערלה נוהגת בחוצה לארץ הלכה למשה מסיני.
אמנם לגבי גוי, כתב הפתחי תשובה [ס"ק ז] בשם תשובת החתם סופר שסבר כי ערלה נוהגת בגוי בחוצה לארץ מדרבנן ולא מהלכה למשה מסיני. אך סייג שלא מצא כן מפורש בקדמונים.
[בסעיף יז פסק השלחן ערוך על פי הראשונים, כי מבריך ומרכיב בחו"ל פטור מהערלה, והיינו כדעת רבי אליעזר בן יעקב, והכלל כל המיקל בארץ הלכה כמותו בחו"ל].

5.	א. מה הדין, באילנות שהם ספק ערלה? 
	ב. האם אפשר להסתמך על מומחים?
תשובה:
א. אילנות ספק ערלה:
בגמרא [קידושין לח,ב-לט,א] נחלקו אם נוהגת ערלה בחוצה לארץ הלכה למשה מסיני, או הלכתא מדינה, ויש הסוברים שערלה מותרת בחוצה לארץ. ולהלכה נפסק 'הלכה למשה מסיני'.
וכתב הטור: "הלכך בארץ ישראל ספיקה אסור, ובחוצה לארץ ספיקה מותר". שואל הבית יוסף: מדוע 'הלכך', הרי הרבה 'הלכה למשה מסיני' ספיקם אסור? לכן מתקן 'הלכה' במקום 'הלכך'. אולם הט"ז [ס"ק יג] מבאר, כי מכיון שיש הלכה למשה מסיני לחוצה לארץ, אם כך, מדוע צריך פסוק לארץ ישראל? אלא ודאי יש הבדל דיני ביניהם, והוא לגבי 'ספיקה'.
לגבי ספק ערלה מביאה הגמרא: 
"דתנן: ספק ערלה בארץ - אסור, בסוריא - מותר, בחוצה לארץ - יורד ולוקח ובלבד שלא יראנו לוקט, ואילו גבי כלאים תנן: כרם הנטוע ירק וירק נמכר חוצה לו, בארץ - אסור, בסוריא - מותר, בחוצה לארץ - יורד ולוקט ובלבד שלא ילקוט ביד", ומבואר בגמרא שחילוק זה בין ערלה לכלאים ['יורד ולוקח' או 'יורד ולוקט'] דווקא לסוברים כי ערלה בחוצה לארץ הלכה למשה מסיני. ולחולקים, אין לחלק בין ערלה לכלאים, יש אומרים 'יורד ולוקח', ויש אומרים 'יורד ולוקט'.
רמב"ם פוסק בין לגבי ערלה ובין לגבי כלאיים יורד ולוקח ובלבד שלא יראנו בוצר  [בית יוסף דן באריכות בכוונת הרמב"ם ע"ש]. ומקשה הרמ"ך [מובא בר"ן טו,ב שם], שהרי פוסק שזה הלכה למשה מסיני, והגמרא משוה רק למאן דאמר הלכתא מדינה.
א. מתרץ הר"ן: השיטה הפוסקת בערלה וכלאיים לקולא [מר בריה דרבינא] סוברת כמאן דאמר, ערלה בחוצה לארץ, הלכה למשה מסיני, וכך נאמרה ההלכה, ופסק הרמב"ם כדעה המקילה.
ב. בית יוסף: פסק הרמב"ם בכל הכרם ספק ערלה או ספק כלאיים, בחוצה לארץ יורד ולוקט. אך בודאי ערלה ובודאי כלאיים, רק לוקח מחוץ לכרם [שאולי זה מכרם אחר] ובלבד שלא יראהו לוקט.
ג. ב"ח: בבית יוסף התיר אפילו בודאי ערלה שיהיה לוקח. אך חולק ומתיר רק שיהיה לוקח מחוץ לכרם, שיש ספק אם זה מכרם זה, אף שזה ספק רחוק.
סוריא-מותר: לרש"י מותר רק בנלקט כבר. לרמב"ם מותר לגמרי, ויכול לומר לו ללקוט.
להלכה, כתב השלחן ערוך שמותר לקחת מחוץ לכרם אף שנטועים בכרם ערלה. והוסיף הרמ"א וכל שכן בכרם שהוא ספק ערלה, וכבר מפורש בשלחן ערוך בסעיף שאחרי. 
מבאר הש"ך [כא]: כוונת הרמ"א לאסור ללקוט בידים מכרם זה, ודלא כשלחן ערוך והרמב"ם שמתירים ללקוט מכרם שהוא ספק ערלה בידים. אלא כדעת הטור [שרק בכלאים מתיר ללקוט בידים].
ט"ז [טז] ובאר הגולה: כוונת הרמ"א להתיר ללקוט [והט"ז מאריך להקשות על שיטה זו].

ב. אם ניתן לסמוך על מומחים:
הביא בפתחי תשובה [ס"ק ט] תשובת החתם סופר [סימן רפו] לגבי ישראל שחכר שדה מגוי, ואינו יודע גיל האילנות, שלא מועיל דברי המומחים, מפני שהאומנין אינם בקיאים להשכיל בין השריש קודם טז אב או לאחר. [למעשה רצה להתיר באילן המוציא פירות גמורים, ובמיוחד בחו"ל. אלא שאין צריך לדקדק אם יש אילנות המוציאות פירות כחושים, אך אם מצא אותו אילן נוהג ערלה].

6.	האם מותר לישראל ללקוט בידיים פירות ערלה או ספק ערלה של נוכרי , בארץ ישראל או בחו"ל ולאוכלם?
תשובה בשאלה 5-א.

7.	 "ספק ערלה בא"י – אסור ובחוצה לארץ מותר" (סע' ט). פרט.
תשובה בשאלה 5-א.

8.	"ספק ערלה בא"י – אסור ובחוצה לארץ מותר" (סע' ט) – "כרם שהוא ספק ערלה בא"י- אסור, ובסוריא מותר ואין צריך לומר בחו"ל" (סע' י) מה החילוק?
תשובה:
סעיף ט מדבר ביש כרם ערלה, אך ספק מהיכן נלקט, וסעיף י מדבר בידוע שנלקט מהכרם, ויש ספק על הכרם אם עברו ג' שנים או לאו.

9.	מה הדין, בחבית יין או ענבים שנמצאו בכרם ערלה?
תשובה:
בגמרא [בבא בתרא כד,א]: "ההוא חצבא דחמרא דאישתכח בפרדיסא דערלה, שריא רבינא. לימא, משום דסבר לה דרבי חנינא! שאני התם, דאי מיגניב מינה - אצנועי בגויה לא מצנעי. והני מילי חמרא, אבל עינבי מצנעי. הנהו זיקי דחמרא דאשתכחן בי קופאי, שרנהו רבא".
אף שחילוק זה בין יין לענבים בפשטות לא בדעת רבי חנינא, הלכה כרבי חנינא [רוב וקרוב הולכים אחר הרוב] ופסקו בטור ושלחן ערוך [סעיף יא] אף את החילוק בין ענבים ליין. [מבאר הט"ז ס"ק יז, כי דייקו מפירוט הגמרא, שאין זה רק על דיחוי הגמרא, אלא אף להלכה].
גבי יין מקשים התוספות, הרי רוב יינות יין נסך. ומתרצים: רוב גנבי ישראל. רמב"ן בשם ר"ח: מותר רק בהנאה ולא בשתיה. ודוחה הרמב"ן: "ואינו מחוור".

10.	"אסור ליטע פרי של ערלה". א. מה הדין אם נטע? ב. מה הדין בייחור? נמק! ג. האם נוהג איסור ערלה בהרכיב ייחור באילן אחר.
תשובה:
א. אם נטע פירות ערלה: 
משנה [ערלה א,ט]: "רבי יוסי אומר נוטעין יחור של ערלה ואין נוטעין אגוז של ערלה מפני שהוא פרי ואין מרכיבין בכפניות של ערלה".
לא התפרש דין הגידולים במשנה. אך בגמרא [עבודה זרה מח,ב] "ואמר רב יהודה אמר רב: מודה רבי יוסי, שאם נטע והבריך והרכיב - מותר! ותניא נמי הכי וכו'..". ומבואר בראשונים שהטעם משום זה וזה גורם [פרי איסור קרקע היתר. רש"י].
וכך פסקו להלכה, טור ושלחן ערוך [סעיף יב].

ב. דין הייחור:
הוזכרו דברי רבי יוסי במשנה, כי נוטעין ייחור של ערלה. וכך פסקו טור ושלחן ערוך [סעיף יב].

ג. הרכיב ייחור באילן אחר:
הוזכר דברי רב, שאם נטע והרכיב והבריך, מותר. כלומר לא נאסר עולמית משום 'הנאה מערלה'. אולם יש מחלוקת, אם נוהג בכלל דין ערלה בהרכבה והברכה. דעת רבי אליעזר בן יעקב [סוטה מג,ב], שלא נוהג, ולכן המרכיב והמבריך אינו חוזר מעורכי המלחמה. ולהלכה פסק השלחן ערוך [סעיף יז] להקל כדבריו בחו"ל.

11.	מה הדין  בעכו"ם וישראל שהיו שותפים בנטיעה? 
תשובה:
שותפות ישראל וגוי בנטיעה:
לענין חלוקת אכילת פירות השדה, האם ניתן לחלק בין הישראל ובין הנכרי שהישראל יאכל בשנת היתר, והנכרי כנגדו בשנות ערלה? יש חילוקי דינים בזה, ויש להקדים את דברי הגמרא [עבודה זרה כב,א] המספרת כי יהודי וגוי שהיו שותפים, חילקו בין שנות ערלה שיהיו לגוי ושנות היתר לישראל, ורבא התיר להם. ומבואר בגמרא כי אין להקשות מהברייתא לגבי שבת בה נאמר: "ישראל וגוי שקיבלו שדה בשותפות לא יאמר ישראל לגוי טול חלקך בשבת ואני בחול, ואם התנו מתחלה מותר ואם באו לחשבון אסור". ומבאר רש"י כי לגבי שבת אסור לעבוד השדה, ולפיכך אסור ההסכם, שהרי הנכרי כשליחו בעבודת הקרקע. אולם לגבי ערלה, מותר לישראל לעובדה, אלא שהפירות אסורות באכילה ובהנאה.
וכך נקט להלכה הרא"ש [שם סימן כה] שיכול הישראל לתת לגוי את שנות הערלה ויטול כנגדן שנות היתר.
אולם הרמב"ם [מאכלות אסורות י,יד] פסק דדווקא שהתנו תחילה, אך אם אכל הגוי, אין לומר שהישראל יטול שנות היתר כנגדם, מכיון שהרי זה כמחליף פירות של ערלה. 
שלחן ערוך [רצד,יג] העתיק דברי הרמב"ם, והרמ"א כתב "ויש מתירין אפילו לא התנו בתחילה, רק שהישראל אומר לעובד כוכבים טול אתה שני הערלה ואני אטול שני היתר כנגדן".
נחלקו האחרונים בביאור דברי השלחן ערוך והרמב"ם "ובלבד שלא יבואו לחשבון וכו'... עד שיאכל ישראל כנגד אותן הפירות שזה אסור וכו'..". הב"ח מדקדק שאם התנו חלוקה ולא הוסיפו 'לפי חשבון' מותר אף לעשות חשבון בסופו של דבר, וכן דעת הש"ך [ס"ק כז]. אולם הט"ז [ס"ק כ] חולק וסובר כי חלוקה לפי חשבון אסורה, אף שלא סיכמו כן בתחילה, מכיון שברור שהנכרי לא היה נותן לו סתם כל כך פירות היתר, בלא שהיה מקבל תמורה, ולכן כשאומר כן בפירוש, הוי כמחליף פירות ערלה.
ש"ך [ס"ק כט]: אם באו לחשבון, לכולי עלמא אסור בלא התנו [כמבואר ברבינו ירוחם].

12.	א. האם מותר למכור, מראש, לנוכרי פירות שני ערלה? 
	ב. האם מותר לעזור לו אח"כ בלקיטה?
תשובה:
א. אם מותר למכור, מראש, לנוכרי פירות שני ערלה:
כתב כפתור ופרח [סוף פנ"ד] בשם הראב"ד כי מותר למכור לגוי פירות שני ערלה, מכיון שזה דבר שלא בא לעולם, "ולא מכר לו אלא מקום צמיחתן ועצי ערלה מותרים" מובא להלכה בבדק הבית ובשלחן ערוך [סעיף טו]. 
[תמה הט"ז ס"ק כג, מה שונה מהחלפת שנות ערלה בשנות היתר עם שותפו הגוי ונשאר בצ"ע ובנקודות הכסף תירץ שכאן המכירה מעכשיו, ושם יטול חלקו כנגדו לאחר שבאו לעולם].

ב. אם מותר לעזור לו אח"כ בלקיטה:
דרכי משה [ס"ק ד] בשם הכל בו [סימן צב ס.] אסור לישראל ללקוט מאילן ערלה של גוי, אפילו בחינם, מחמת שנהנה ממה שהגוי מחזיק לו טובה.

13.	מה דין ערלה שנתערבה?
תשובה:
א. תערובת פירות ערלה וחולין:
מפורש במשנה [ערלה ב,א]: "הערלה וכלאי הכרם עולים באחד ומאתים". וכן מפורש בעוד משניות במסכת ערלה.

ב. תערובת בתוך הפרי:
משנה [ערלה א,ה]: "וכן בריכה שנפסקה והיא מלאה פירות אם הוסיף במאתים אסור". כלומר, כאשר יש פרי היתר, ונוסף בו פחות מיחס אחד ממאתיים, האיסור בטל. אמנם בהרכבת ענף עם פירות ערלה בתוך אילן זקן, אפילו הוסיפה מאתיים היתר, אסור. כך מבואר בגמרא [נדרים נז,ב], וכך נפסק בטור ושלחן ערוך [סעיף כב].

14.	מה ההיתר ביין של כרמי העכו"ם? א. בחו"ל? ב. ובא"י?
תשובה: 
א. יין מכרמי הגויים בחו"ל:
ר"י התיר לשתות יין מגפני הגויים, משום ספק ערלה. [רא"ש: לפי טעם זה: בישראל עובדים בכרם, יהיה אסור].
רא"ש: בחו"ל מקילים כדעת רבי אליעזר בן יעקב [לגבי החוזרים מהמלחמה, משום שנטעו כרם "ולא חיללו"] ומתייחסים להרכבה והברכה של כרם – שלא נוהג בו ערלה בחו"ל [וכ"כ הר"ן והרמב"ן]. והמרדכי כתב דקי"ל כראב"י דמשנתו קו ונקי.

ב. בארץ ישראל:
כתב בתרומת הדשן משני טעמים: 
א. מבואר במשנה בערלה [א,ו] לגבי נטיעה של ערלה וכלאי הכרם שנתערבה בנטיעות, לדעת חכמים: לכתחילה לא ילקוט, ואם לקט, יעלה בא' ומאתיים. ודעת רבי יוסי: אף לכתחילה ילקוט ויעלה בא' ומאתיים. והלכה כרבי יוסי [א. משום שהאמוראים בגיטין מפרשים טעמו. ב. כך פסק הרמב"ם].
ב. הפירות שגדלים קודם שיעברו שנות ערלה, הינם דקים וחלשים [ולמבריכים שהפירות טובים, צריכים לטעם הראשון, שפוסקים כרבי יוסי].
פסק השלחן ערוך [רצד,יז] להתיר בחו"ל [והביא את טעמו של הרא"ש], והוסיף: "ויש למצוא היתר גם לבני ארץ ישראל ביין", מטעם שפירות ערלה, "דקים וקלושים, שאינם ראויים לעשות מהן יין".

15.	א. כתוב הלכה למעשה, מה דין היין שהוא מכרמי העובדי כוכבים? 
	ב. ומה הדין כשבא מכרם שהוא בשותפות עם עכו"ם?
תשובה:
א. דין יין מכרמי הגויים:
ראה תשובה 14.

ב. יין הבא מכרם שהוא בשותפות עם גוי:
ראה תשובה 14. שם מבואר כי לטעם שכתב ר"י להתיר, כתב הרא"ש, כי כאשר ישראל עובדים בכרם, אין כאן ספק, ואסור.

16.	מה דין אילן שנקצץ וחזר וגדל מהשורש?
תשובה:
משנה [שביעית א,ח] "אילן שנגמם והוציא חליפין מטפח ולמטה כנטיעה מטפח ולמעלה כאילן דברי רבי שמעון". בירושלמי [שביעית א,ו] ר"ש ורבי אליעזר בן יעקב אמרו דבר אחד, שאמר ראב"י "הגומם את כרמו פחות מטפח חייב בערלה מפני מרעית העין" וחכמים אומרים "עד שיגמום מעם הארץ".
רמב"ם [מעשר שני י,יג] ורשב"א [בתשובה חלק ג סימן רלו] הלכה כחכמים אם נשאר כלשהו פטור מהערלה. [ואין הלכה כר"ש וראב"י שנאמר עליהם: "שיטה היא"] וכך פסק להלכה השלחן ערוך [סעיף יח].
רא"ש הלכה כראב"י שמשנתו קו ונקי, וצריך טפח. [ש"ך ס"ק לא: לא אומרים "שיטה היא" כאשר נפסקת הלכה כאחד מהם, או כאשר 'סוגיא דעלמא כותיה', וכאן גם נפסק בהלכות שביעית כר"ש, וגם סוגיא דעלמא כותיה. ועוד, דוקא בבלי אומרים 'שיטה היא' ולא בירושלמי.
מקשה הש"ך: צ"ע שהרמב"ם בשביעית פסק כר"ש וכאן כחכמים].

17.	מה הדין באילן שעקרתו רוח והוליכתו למקום  אחר, ועפר עימו?
תשובה:
שנינו במשנה [ערלה א,ג]: "אילן שנעקר והסלע עמו שטפו נהר והסלע עמו אם יכול לחיות פטור ואם לאו חייב. נעקר הסלע מצדו או שזעזעתו המחרישה או שזעזעו ועשאו כעפר אם יכול לחיות פטור ואם לאו חייב". וכן פסקו טור ושלחן ערוך [סעיף יט]. 
"יכול לחיות" – כמה זמן?
רשב"א [בתשובה חלק ג סימן רכה]: מסתברא לו, אפילו קצת ימים, ופוסק להקל כך בחו"ל. וכך נקט בתשובת שיבת ציון [מובא בפתחי תשובה ס"ק יג] להלכה, בארץ ישראל ג' שנים ובחו"ל כמה ימים.
פתחי תשובה [ס"ק יג] בשם תשובת פרח מטה אהרן [חלק ב סימן עה]: צריך שיוכל לחיות ג' שנים כשני ערלה.
פתחי תשובה [שם] מדייק משלחן ערוך "אומדים אותו", שצריך בדיקה של מומחה. אך מעמיד דבריו דווקא בארץ ישראל, אך בחו"ל כשיש ספק, הלכה ספק ערלה בחו"ל מותר.
[מובא בפתחי תשובה ס"ק יג מהלבושי שרד לאסור לעשות כן לכתחילה, ורק בדיעבד מותר]

18.	מה הדין באילן שעקרו רוח או שטפו נהר והוליכו למקום אחר ונשרש שם בארץ?
תשובה:
בתשובה הקודמת מתבאר שאם ללא ההשרשה לא היה מתקיים, הרי הוא מונה מההשרשה החדשה שנות ערלה.

19.	מה הדין באילן שנעקר רובו?
תשובה:
משנה [ערלה א,ד]: "אילן שנעקר ונשתייר בו שורש פטור וכמה יהא השורש רבן גמליאל אומר משם רבי אלעזר בן יהודה איש ברתותא כמחט של מיתון". וכך פסקו טור ושלחן ערוך [סעיף כ].

20.	מה הדין הרכיב ענף מלא בפירות , בתוך אילן זקן? 
תשובה:
ב13-ב הובא שבגמרא בנדרים ונפסק בשלחן ערוך שהפירות נשארים ערלה, אף בצומח מאתיים היתר.

21.	האם אומרים בערלה גידולי היתר מעלין את האיסור? (כתוב ב' דוגמאות המוזכרות בפוסקים)
תשובה: מבואר ב13-ב

22.	האם נוהג דיני ערלה א. נטיעת אילן לצורך גדר? ב. בעץ שאין פירותיו מאכל בריאים ונוטעים אותו לצורך רפואה? ג. נטיעה לצורך מצוה?
תשובה:
א. נטיעת אילן לצורך גדר:
משנה [ערלה א,א] "הנוטע לסייג ולקורות פטור מן הערלה". 
רא"ש: על פי הירושלמי, צריך שיהיה ניכר בצורת נטיעתן שאינם למאכל. רמב"ם השמיט. בית יוסף: משום שמבאר כיון שדרך לשנות מועיל אף בלא שינוי.
שלחן ערוך [סעיף כג] כדעת הרא"ש.

ב. עץ מיועד לרפואה:
בהגהת בית לחם יהודה, כתב בשם הרדב"ז: "הנוטע אילן כיי"ר שינכי"ר וכיוצא בזה שנוטעין אותן לרפואה אין לו דין ערלה".

ג. נטיעה לצורך מצוה:
ירושלמי [ערלה א,א]:"חזר רב הונא ואמר: אתרוג שנטעו למצותו חייב בערלה". וכך פסקו טור ושלחן ערוך [סעיף כד].

23.	א. האם נוהג דיני ערלה בעץ פרי הגדל בעציץ שבתוך הבית או גדל בחממה עם מצע מנותק, ב.והאם יש נפק"מ באיזה עציץ מדובר? ג. מי שהעביר שתילי ערלה בידו או במשאית ממקום למקום, האם צריך למנות מחדש שנות ערלה?
תשובה:
א. ערלה בבית ומצע מנותק:
א. לגבי בית: בירושלמי [ערלה א,ב]: "רבי יוחנן בשם רבי ינאי אילן שנטעו בתוך הבית חייב בערלה" [עוד שם: לגבי מעשרות פטור ולגבי שביעית ספק ואכמ"ל]. וכך פסקו טור ושלחן ערוך [סעיף כו]. 
ב. לגבי חממה המכוסה בתקרה: דנו לגבי שביעית שנחשב כבית, אבל ודאי שאין בו סיבה יותר לפטור בערלה מאשר בבית.

ב. לגבי עציץ שאינו נקוב ומצע מנותק:
ירושלמי [ערלה א,ב]: "הנוטע בעציץ שאינו נקוב חייב בערלה. רבי יוסי אמר מפני שהשרשין מפעפעין אותו. רבי יונה מפיק לישנא כלי חרש עומד בפני שרשין".
רמב"ם [מעשרות י,ח] ושלחן ערוך [סעיף כו] חייב בערלה. בית יוסף [בבדק הבית] מדברי הרא"ש [בתשובה כלל ב סימן ד] משמע כי עציץ שאינו נקוב פטור מערלה.  
משנה [ערלה א,ב]: "והנוטע בספינה והעולה מאליו חייב בערלה". 
רא"ש [ערלה סימן ג] ורש"י [גיטין ז,ב]: נוטע בספינה מחרס חייב בערלה [על פי הירושלמי], בעץ צריך נקיבה.  אך בתוספות [שם ובמנחות פד,ב]: א. בתחילה פירשו: עץ לא צריך נקיבה שמתלחלח יותר. ובחרס צריך נקיבה. ב. בסוף פירשו חרס צריך נקיבה, ובעץ לא מועיל נקיבה.
כתב החזון איש [ערלה סב,יג על פי התוספתא] כי בעציץ שאינו נקוב, נוהג ערלה מדרבנן.

ג. העברת שתילי ערלה במשאית:
חזון איש [ערלה א,טז]: כלי העשוי ממתכת נחשב לכלי שאינו נקוב. מנחת יצחק [חלק ח סימן צב] על פי חלקת יעקב [חלק ב סימן קסג] כלי פלסטיק, הוא חלק ואטום, ומונע את מעבר המים, לכן ונחשב לאינו נקוב.
כתב הרב יוסף אפרתי [הליכות שדה 113, עמוד 17] בשם החזון איש[ב,יג ד"ה ועוד] כי ניתוק זמני מהקרקע, אינו נחשב ניתוק. וכך נקטו בדעת החזון איש, הגר"ח גרינימן והג"ר ניסים קרליץ. אולם הגר"ח קנייבסקי, הסתפק אם החזון איש דחה את הראיה וחזר בו.
והביא להלכה, מהגרש"ז אויערבאך [מנחת שלמה סימן ע] והגרי"ש אלישיב להקל בזה. ופסק השבט הלוי: לכתחילה יש להעבירם בצורה שלא ינתקו מהארץ. אולם בדיעבד יש להקל.

24. האם נוהג דיני ערלה עץ ורד?
תשובה:
בית יוסף [בדק הבית סוף הסימן]: ראב"ד מסתפק מה הפרי בורד. אך רשב"א בתשובה [חלק א אלף קכא]: ורד יש דין ערלה, כמבואר במשנה שיש לו דין שביעית והביא מהגמרא כל שיש לו דין פרי לשביעית יש לו דין פרי גם לערלה.
למעשה הסתפקו בזה האחרונים מובא בפת"ש ס"ק טו.




חלק ג
הלכות כלאיים

הלכות כלאיים – רשימת השאלות
1. כלאי אילן כלאי הכרם וכלאי זרעים:
1. האם  איסורם מדאורייתא או מדרבנן
1. האם נוהגים גם בחו"ל [רצה,א, רצו,א רצו[ב],א] 
1. האם נוהגים גם בשל נוכרים [רצו[א],סט, רצו[ב],ב] 
1. האם איסורם רק בקיום או גם באכילה הנאה [רצה,ז]
1. מה הדין בזריעת זרע גינה עם זרע אילן [רצה,ג]?
1. מה הדין לערב זרעי אילנות ולזורעם כאחד [רצה,ג]?
1. א. האם מותר להרכיב עץ סרק בעץ סרק או בעץ מאכל [רצה סעיפים ג,ו]? ב. ומה הדין בעצים השונים בריחם [רצה,ו]?
1. א. האם מותר לזרוע מעל שורשי אילנות [רצה,ד-ה]? ב. מה הדין מן הצד [רצה,ד]? נמק.
1. א. האם מותר להרכיב לימון באתרוג או תפוז באשכולית? ב. או שזיף עם אפרשזיף [רצה,ו]? ג. או תאנים שחורות עם לבנות [רצה,ו]? ד. או עץ סרק בעץ סרק שאינו מינו [רצה סעיפים ג,ו]? ה. והאם מותר לישראל לקנות מגוי פרדס ובו עצי פרי מורכבים [רצה,ז]?
1. מה דין אתרוג המורכב [רצה,ז, משנה ברורה אורח חיים תרמח,סה]? נמק
1. כיצד מיישבים את מנהג העולם שמקיימים אילנות שהרכיבום [רצה,ז]?
1. "אסור לקיים המורכב כלאים". א. איך נוהגים היום [רצה,ז]? ב. מה הטעם [רצה,ז]? ג. מה דין הפירות [רצה,ז]?
1. "אין עודרים עם העכו"ם בכלאים, אבל עוקרין עמו, כדי למעט את התיפלה". נמק, מה החידוש [רצו[א],א]?
1. "אין אדם מקדש דבר שאינו שלו". הסבר והבא דוגמאות [רצו[א],ד].
1. א. מה דין מסכך גפנו על תבואת חברו [רצו[א],ד]? 
ב. ומה הדין ברואה כלאים בכרם חברו [רצו[א],ה]?
ג. האם נוהג איסור כלאי זרעים במאכל בהמה או בעשבים רעים הנזרעים לצורך רפואה [רצו[א],יד, רצו[ב],ג]?
ד. האם מותר להעביר עציץ נקוב שזרוע בו ירקות בתוך הכרם, ומה הדין אם הניחו שם [רצו[א],יז]?  
ה. שתי גינות זו על גבי זו האם מותר ליטע כרם באחת ובשניה לזרוע ירקות [רצו[א],כג]? 
ו. מה הדין אם היתה שדהו זרועה ירקות ונמלך לעשותה כרם או להיפך [רצו[א],כד-כה]?
1. א. האם מותר לזרוע תבואה תחת השריגים והעלים היוצאים מהגפן כשהם רחוקים מעיקר הגפן, או לזרוע תחת מותר אפיפירות, או בהדלה את הגפן על בדי אילן. ומה הדין בדיעבד [רצו[א],כז]? ב. הגדר, מהו כרם קטן [רצו[א],לז]? ג. ומהו ההבדל בינו לבין שורה של כרם [רצו[א], סעיפים לב,לז]? ד. הרוצה לזרוע תבואה בצד הכרם, כמה צריך להרחיק במקרים הבאים: א] גפן יחידית [רצו[א],לא ולז]? ב] שורה של גפנים [רצו[א],לב]? ג] כרם קטן [רצו[א],לז]? ד] כרם שחרב באמצעו ונשאר שלם מכל סביביו [רצו[א],מב]? ה] מחול הכרם [רצו[א],מג]?
1. א. האם מותר לעשות מחיצה מקנים להבדיל בין הכרם לירקות [רצו[א],מה]? ב. ומה הדין אם נפרץ חלק מהמחיצה [רצו[א],מו]? ג. בית שחציו מקורה וחציו אינו מקורה האם מותר לנטוע ענבים בצד זה וירקות בצד זה [רצו[א],מח]? ד. ומה הדין בחצר קטנה שנפרצה במילואה לגדולה [רצו[א],מט]? ה. חריץ שעובר בכרם עמוק י' ורחב ד' האם מותר לזרוע זרעים בתוכו [רצו[א],נ]? 
ו. ומה הדין לזרוע בשביל שעובר בין שני כרמים [רצו [א],נא]?
1. א. מה דין הירקות שזרעם בצד הגפנים [רצו[א],ג]? ב. מה דין הגפן [רצו[א],ג]? ג. ומה הדין בחו"ל [רצו[א],סט]? 
1. מה דין כלאי זרעים בעציץ אינו נקוב [רצו[ב],א]?
1. מה דין כלאי זרעים במחפה ברגלו [רצו[ב],א]?
1. מה דין כלאי זרעים באמירה לנוכרי [רצו[א],סט, רצו[ב],ב]?
1. מה הדין בזרע ירק, וכשצמח, ראה כלאיים בשדה [סימן רצו[ב],ח]?
1. א. כיצד יעשה מי שהייתה שדהו זרועה חיטים ונמלך לזורעה שעורים [רצו[ב],יג]? ב. ומה הדין אם כבר צמחו החיטים ואח"כ נמלך לזורעה שעורים [רצו[ב],יג]? 
1. א. האם מותר לזרוע חיטים בשדהו בצד שדה שעורים של חברו [רצו[ב],כב]? ב. האם יש איסור כלאים במקרה שזוית של זרע זה נוגע בזוית של זרע אחר [רצו[ב],כה]?


הלכות כלאיים
תשובות על שאלות סיכום לחזרה (מתוך שאלון מבחני הרבנות)
1. כלאי אילן כלאי הכרם וכלאי זרעים:
א. האם  איסורם מדאורייתא או מדרבנן
ב. האם נוהגים גם בחו"ל
ג. האם נוהגים גם בשל נוכרים
ד. האם איסורם רק בקיום או גם באכילה והנאה 
תשובה:
א. כלאי אילן כרם וזרעים האם אסורים מהתורה:
מהפסוק "שָׂדְךָ לֹא-תִזְרַע כִּלְאָיִם" לומדים כלאי אילן, שאסור להרכיב אילן באילן ממין אחר. 
מהפסוק: "לֹא־תִזְרַע כַּרְמְךָ כִּלְאָיִם" נלמד כלאי הכרם, שאסור לזרוע שני מיני זרעים של ירקות או של תבואה יחד עם זרע הכרם [=חרצן] כאחד.
מהפסוק "שָׂדְךָ לֹא-תִזְרַע כִּלְאָיִם" לומדים אף על כלאי זרעים, שאסור לזרוע שני מיני זרעים כאחד בארץ ישראל. לרוב הראשונים[footnoteRef:1] הוא איסור תורה. אולם יש מהראשונים[footnoteRef:2] הסוברים כי אין איסור מהתורה של 'כלאי זרעים', ויש מי שאומר[footnoteRef:3] שכלאי זרעים בתבואה חיובם מדאורייתא, ובשאר זרעים מדרבנן.  [1:  רמב"ם [כלאיים א,א] ועוד, מובאים בספר חוקות הארץ על הרמב"ם שם [הערה 1].]  [2:  רש"י [שבת פד,ב ד"ה ואחת, בכורות נד,א ד"ה גפנים] ורבינו גרשום מאור הגולה [ב"ב צד,א ד"ה מיתיבי סאה], וראה בספר חוקות הארץ [שם הערה 2] שציינו לדברי האחרונים שנשאו ונתנו בדברי רש"י.]  [3:  ישועות מלכו [כלאים א,א] בדעת רש"י, ועוד ציינו בספר חוקות הארץ [שם הערה 3] לכמה ראשונים שהזכירו שיטה זו.] 


ב. אם נוהג דין כלאיים בחו"ל:
במשנה [קדושין לז,א] מובא כי כלאים נוהג בחוצה לארץ. ובגמרא [לט,א] רבי אסי בשם רבי יוחנן 'לוקין על הכלאים דבר תורה', ומקשה רבי אלעזר מהמשנה בערלה [ג,ט] 'הכלאים מדברי סופרים', ומתרצת הגמרא 'כאן בכלאי הכרם, כאן בהרכבת האילן'. וכדשמואל שדרש את הפסוק 'בהמתך לא תרביע כלאים שדך לא תזרע', ללמוד מבהמה שמדובר בהרבעה ואף בחוצה לארץ, כך גם כלאי אילן דווקא בהרכבה ואסורם גם בחוצה לארץ. ומ'שדך' שמשמע בארץ, מבארת הגמרא שמדובר בכלאי זרעים שאינו נוהג בחוצה לארץ.
מבואר כי בחוצה לארץ: 
כלאי אילן – אסורים מהתורה [כן פסק בשלחן ערוך רצה,א]. 
כלאי הכרם – מדרבנן [כן פסק בשלחן ערוך רצו[א],א]. 
וכלאי זרעים – מותרים [כן פסק בשלחן ערוך רצו[ב],א]. 
[בסוף הגמרא, מבואר כי כלאי הכרם שאסור בהנאה, לפיכך גזרו בחוצה לארץ, וכלאי זרעים שמותר בהנאה, לא גזרו בחוצה לארץ].

ג. האם נוהגים כלאיים גם בשל נוכרים:
א] בכלאי הכרם:
בגמרא [שבת קלט,א] מסופר כי רב משרשיא נתן פרוטה לילד נוכרי שיזרע בעבורו כלאיים בחוצה לארץ. ופסק שלחן ערוך [רצו[א],סט]: "ואם אמר לתינוק עובד כוכבים לזרוע לו בחו"ל מותר, אבל לא יאמר לעובד כוכבים גדול שלא יתחלף בישראל". כתב הט"ז [ס"ק כא], וגם לכתחילה מותר לומר לקטן גוי, כמבואר בגמרא. משמע מהשלחן ערוך, כי בארץ ישראל אסור אף לומר לגוי קטן. [לא מבואר מה הדין בשדה של גוי בארץ ישראל].
ב] בכלאי זרעים:
כתב השלחן ערוך [רצו[ב],ב] אסור לזרוע כלאים לעובד כוכבים, ומותר לומר לעובד כוכבים לזרוע לו כלאי זרעים". הט"ז [ס"ק א] שואל אם הפירוש לומר לו שיזרע לצורך ישראל, אזי קשה מדוע בכלאי הכרם בחו"ל שהוא קל יותר מאיסור כלאי זרעים בארץ, מחמירים יותר, ומתירים רק בגוי קטן. וכן מסירוס שאסורה אמירה לגוי. לכן מבאר [ככסף משנה בשם מהר"י קורקוס] כי כוונת השלחן ערוך שמותר לומר לגוי שיעשה לצורך גוי. 
אולם בביאור הגר"א [ס"ק ז] דחה פירוש זה, ממשמעות השלחן ערוך, שמשמע לצורך הישראל. ומבאר, שאיסור אמירה לגוי, זה דווקא בשדהו, וכך גם לענין סירוס, דווקא בבהמת ישראל אסור לומר לגוי.
ה] כלאי אילן:
כתב בשלחן ערוך [רצה,ב]: "אסור לישראל להניח לעובד כוכבים שירכיב לו אילנו כלאים". וראה בהגהות שיורי ברכה שדן אם בן נח מצווה על הרכבת אילנות.

ד. האם איסורם רק בקיום או גם באכילה ובהנאה:
משנה [כלאים ח,א]: "כלאי הכרם אסורין מלזרוע ולקיים ואסורין בהנאה. כלאי זרעים אסורים מלזרוע ומלקיים ומותרין באכילה וכל שכן בהנאה. וכתב בביאור הגר"א [רצה,כ] כי הרכבת אילנות נלמד מאותו פסוק של כלאי זרעים, ולכן דינם שווה לעניין זה. ולכן פסק השלחן ערוך [רצה,ז] לעניין כלאי אילן: "אסור לקיים המורכב כלאים. אבל הפרי היוצא ממנו מותר, ואפילו לזה שעבר והרכיבו, ומותר ליקח ענף מהמורכב ולנוטעו במקום אחר".
[כלאי הכרם אסורים בהנאה, משום שכתוב 'פן תוקדש', ודורשת הגמרא פן תוקד אש, כלומר אסור בהנאה ולכן יישרף..]

2. מה הדין בזריעת זרע גינה עם זרע אילן?
תשובה:
תוספתא [כלאים א,י יש גרסאות א,טו]: "וזורעים זרעים וזרעוני אילן כאחד". מפורש שמותר לזרוע זרעים ואילן יחדיו.
וכך פסק הרא"ש [הלכות קטנות כלאים סימן ג]: "ואף על פי דכלאי אילנות נפקא לן משדך לא תזרע כלאים. לא אסיר אלא הרכבה דומיא דהרבעה דבהמה. אבל מותר לערב זרע אילנות זה בזה ולזורען וכן זרעי השדה עם זרעי האילנות ולזורען יחד".
וכך דעת הרמב"ם [הלכות כלאים א,ו]: "ומותר לזרוע זרעים וזרע אילן כאחד וכן מותר לערב זרעי אילנות ולזורען כאחד שאין לך כלאים באילנות אלא הרכבה בלבד".
ובהשגות הראב"ד הוכיח מדברי הירושלמי: "נראה מכאן שהזרעים עם האילן אסורין בזריעה".
טור [רצה,ג]: "אבל מותר לערב זרעוני אילנות עם זרעוני שדה ולזורען ביחד שלא אסרה תורה בחוצה לארץ אלא הרכבת אילן וכו' ".
בית יוסף: משמע שהטור אוסר בארץ [ומקשה שהתוספתא והרמב"ם שהתירו מדבר בארץ ישראל]. ט"ז [ב]: הטור סובר כדעת הראב"ד, שאף הוא מתיר בחוצה לארץ [וכך מיישב קושיית הבית יוסף].
ביאור הגר"א [ס"ק ה] הטור מתיר אפילו בארץ ישראל.
ערוך השולחן [רצה,ח] מגביל את ההיתר, רק אם הכל זרעים. אבל אם אחד מהם אילן, הרי זה נחשב הרכבה: "ויראה לי דווקא כשכולם הם רק זרעים אבל אם אחד מהם אילן אסור להשליך בתוכה אף זרע של אילן אחר או של ירק וכן בירק אסור להשליך בתוכה זרע של אילן או של ירק אחר דזה מקרי הרכבה כיון שאחד מהם שם אילן או שם ירק על זה". 
להלכה: פסק השלחן ערוך [רצה,ג]: "מותר לזרוע זרעים וזרע אילן כאחד, וכן מותר לערב זרעי אילנות ולזרעם כאחת". ש"ך [ב]: להחמיר כדעת הטור האוסר בארץ ישראל [ומוסיף כי האיסור, משום כלאי זרעים]. ערוך השולחן [רצה,ח] ההיתר רק בחוצה לארץ.
	
3. מה הדין לערב זרעי אילנות ולזורעם כאחד?
תשובה:	
עיקר הסוגיא מבואר בתשובה הקודמת, אולם יש להוסיף, כי בספר חוקות הארץ [א,ו] הביאו הרבה אחרונים הסוברים שאף האוסרים זרעים עם זרעי אילן, מתירים לזרוע זרעי אילנות שונים יחדיו [ברכי יוסף [רצה,ב ד"ה ונראה], משפט כהן [כד,י] ועוד]. וזה שלא כדעת ערוך השולחן [רצה,ח] שהובא בתשובה הקודמת, הסובר שזה נחשב גם 'הרכבה' ".

4. א. האם מותר להרכיב עץ סרק בעץ סרק או בעץ מאכל? ב. ומה הדין בעצים השונים בריחם?
תשובה:
א. הרכבת אילני סרק:
ירושלמי [כלאים א,ז] "מנין שאין מרכיבין עץ סרק על עץ מאכל או עץ מאכל על עץ סרק בשאינו מינו, תלמוד לומר את חוקותי תשמורו".
לומד הר"ש [כלאים א,ז], כי עץ סרק על עץ סרק, מותר להרכיב. ומבאר הטעם, משום שכל עצי הסרק כמין אחד חשובים. [ומציין שיש גירסא שגורסת בירושלמי גם אילן סרק באילן סרק]. 
הרא"ש נקט כגירסה הראשונה, וכן משמע בטור [רצה,ג, שלא הזכיר שאסור אילן סרק באילן סרק], והקשה בבית יוסף, מהמשך הטור, שכתב "סרק על גבי סרק מאכל על גבי מאכל והוא מינו מותר", משמע שסרק שאינו מינו אסור. אך בדרכי משה [א] ביאר כי 'והוא מינו' הולך רק על 'מאכל על גבי מאכל'.
הש"ך [רצה,ג] מדייק מהשלחן ערוך [סעיף ג] שמנה אופני איסור הרכבה, וביניהם עץ סרק על עץ מאכל וכו'. אולם לא הזכיר אילן סרק באילן סרק, משמע שפוסק להתיר, הרכבת סרק בסרק, וכן פסק הרמ"א [סעיף ו], והוסיף הרמ"א דברי הסמ"ק, על כל הדברים המותרים בהרכבה: "ומכל מקום הואיל ואין רוב העולם מכירין רוב המינין טוב ליזהר מכולן".

ב. עצים השונים בריחם:
חתם סופר [סוף סימן רפז, מובא בפתחי תשובה ס"ק ג]: לדיעה המתרת הרכבת אילן סרק באילן סרק, זהו אף כאשר הם משונים בריחם.

5. א. האם מותר לזרוע מעל שורשי אילנות ? ב. מה הדין מן הצד? נמק.
תשובה:
א. לזרוע מעל שורשי האילנות:
משנה [כלאים ז,א]: "המבריך את הגפן בארץ אם אין עפר על גבה שלשה טפחים לא יביא זרע עליה אפילו הבריכה בדלעת או בסילון הבריכה בסלע אף על פי שאין עפר על גבה אלא שלש אצבעות מותר להביא זרע עליה".
וכך פסק בשלחן ערוך [רצה,ד]: "יש איסור הרכבה אפילו תחת הקרקע, כגון זמורת הגפן שהבריכה תחת הקרקע, אסור לזרוע עליה ירק, אלא אם כן יש על גבה עפר ג' טפחים. ואפילו הבריכה בתוך דלעת שיבשה, או בתוך סילון של חרס, מפני שנשרש בה והוה ליה מרכיב ירק באילן. ואם היה על גבה פחות מזה, אסור לזרוע על גבה ומותר לזרוע בצדה. אבל הבריכה בסלע קשה, אפילו אין עליה עפר אלא ג' אצבעות, מותר להביא זרע עליה. בד"א, כשאין עיקר הגפן נראה. אבל אם נראה, צריך להרחיק ששה טפחים לכל רוח ואח"כ זורע, כמו שמרחק מכל גפן יחידית שלא הוברכה".
ומוסיף [סעיף ה, על פי הטור והרא"ש]: "ודוקא בכהאי גוונא שנקרא עליו שם אילן קודם שהבריכה. אבל מותר לזרוע אצל האילן, אף על פי ששרשי הירק נכנסים בתוך שרשי האילן, כיון שאין על השרשים שם אילן. ואפילו במבריך, דוקא בזמורת הגפן מפני שהיא רכה ושרשי הזרעים נכנסים בה. אבל המבריך ענף מאילן אחד, מותר לזרוע על גביו אפילו אין עליו עפר שלש אצבעות".
ש"ך [ס"ק ה]: יש להחמיר כשיטת הר"ן, האוסר כאשר זרעים נכנסים בשורשי האילן, וכך דעת התוספות [קידושין לט,א ד"ה לא] האוסרים לזרוע תוך ג' טפחים מהאילן ['ונראה לה"ר שמואל מאיוור"א דטוב ליזהר שלא לזרוע זרעים סמוך שלשה טפחים מעיקרו של אילן דנראה כמרכיב זרעים בתוך האילן' ש"ך: 'משמע הא אם זורע על גבי השורשים ממש וידוע שנכנסים לתוכו אסור מדינא']. 
מבואר, כי על גבי שורשי האילן, לדעת שלחן ערוך מותר [ש"ך על פי ר"ן אוסר].

ב. לזרוע בצדי שורשי האילן:	
לגבי זמורת הגפן בצדה, התבאר למעלה, כי מותר אף שאין על גבה ג' טפחים [ר"ן: שטבע השורשים של הכרם שיורדים למטה].
לגבי אילן, מותר [ודעת ה"ר שמואל מאיוור"א טוב ליזהר ג' טפחים].

6. . א. האם מותר להרכיב לימון באתרוג או תפוז באשכולית? ב. או שזיף עם אפרשזיף, ג. או תאנים שחורות עם לבנות, ד. או עץ סרק בעץ סרק שאינו מינו, ה. והאם מותר לישראל לקנות מגוי פרדס ובו עצי פרי מורכבים?
תשובה:
א. הרכבת לימון באתרוג או תפוז באשכולית:
נאמר במשנה [כלאים א,ד]: "ובאילן האגסים והקרסתומלין, והפרישים והעוזרדים אינם כלאים זה בזה. התפוח והחזרד, הפרסקים והשקדין, והשיזפין והרימין אף על פי שדומין זה לזה כלאים זה בזה". 
כלומר, יש מינים הדומים אחד לשני, וחלקם נחשבים למין אחד לעניין כלאיים, וחלקם נחשבים לשני מינים שונים. וכך פסק השלחן ערוך [רצה,ו].
קיים קושי להבחין בין המינים ולהגדיר הגדרה מדוייקת. קושי זה מביא את הפוסקים לדיונים שונים על מינים שונים. והביא את הרמ"א והבית יוסף להעתיק את דברי הסמ"ק: "ומ"מ הואיל ואין רוב העולם מכירין רוב המינין טוב ליזהר מכולן".
לעניין אתרוג ולימון: 
מרבית הפוסקים, אסרו את השימוש באתרוג המורכב לקיום מצוות ארבעת המינים משום שנעברה בו עבירה, של הרכבת האילן [ביניהם, הלבוש אורח חיים סימן תרמט,ד ועוד אחרונים. ויש שאסרו מטעמים אחרים, ראה בתשובה 7, שהובאו השיטות]. והטעם שיש בהם איסור הרכבה, הוא משום ששונים בטעמם, ואף במראה הפרי אינם דומים [שו"ת בכורי שלמה ח"א סי' כה אות קכו].  או משום שחלוקים בקדושתם, שאתרוג מקיימים מצוות ארבעת המינים ולא בלימון [עץ הדר, מהראי"ה קוק, אות מו].
ויש הסוברים שאין להם איסור הרכבה, משום שדומים הם בעלים ובצורת הפרי, ואף טעמיהם דומים [שו"ת הסבא קדישא לר"ש אלפנדרי ח"ג סי' יב ויג, מובא באנציקלופדיה תלמודית, הערות כרך כט, כלאי אילן, טור רצא הערה 515]. 
ויש שהסתפקו בזה [שו"ת שבות יעקב ח"א סי' לו, וראה עץ הדר, אות כח, שמצדד שגם האחרונים הפוסלים אתרוגים מורכבים, לא החמירו אלא מספק].
לעניין תפוז באשכולית:
יש שכתבו שהם כלאים זה בזה, משום שהטעם שונה ביותר ואף מראה הפרי אינו שוה, והבדל נוסף, בטבע גידולם, שזה מקדים לתת פרי וזה מאחר  [אנציקלופדיה תלמודית כרך כט, [כלאי אילן] טור רצב בשם שו"ת משפט כהן סימן כה].
והחזון איש [סימן ב ס"ק ט וסימן ג ס"ק ז] הסתפק בכל זה [אנציקלופדיה תלמודית הערות כרך כט, [כלאי אילן] טור רצב].

ב. הרכבת שזיף עם אפרשזיף:
אפרשזיף=נקטרינה, שהוא ממיני האפרסק, ופסק השלחן ערוך [רצה,ו] כי הפרסקין עם השקדים, הרי הם כלאים, ומקורו במשנה [כלאים א,ד].
שו"ת אור לציון [חלק ב - הערות פרק יד - דיני ברכות]: "ונראה שהוא הדין אם הרכיב אפרשזיף על אפרסק או על שזיף, עובר משום שדך לא תזרע כלאים".

ג. הרכבת תאנים שחורות עם לבנות:
כתב הבית יוסף [בבדק הבית רצה,ו]: "וכתוב בארחות חיים [הלכות כלאים סימן כ אות א] מותר להרכיב אילנות מין במינו אפילו שחורות בלבנות ודקות בגסות אף על פי שיש להם שם לווי". וכן כתב בדרכי משה [ס"ק ב, וברמ"א סעיף ו] בשם הכלבו.
והביא בבית יוסף, את דברי הסמ"ק על כל המינים המותרים שטוב ליזהר בכולם לפי שהמון העם לא מבדיל בין המינים. והביאו הרמ"א [סעיף ו].

ד. לגבי עצי סרק: ראה תשובה 4.
ה. לקנות מגוי פרדס מורכב: ראה תשובות 9-8

7. מה דין אתרוג המורכב? נמק
תשובה:
כאשר האתרוג גדל בעץ מורכב, אזי אם הורכב באתרוג, האתרוג כשר [משנה ברורה תרמח,סה]. אולם כאשר הרכיבו אתרוג בעץ אחר [כגון לימון] הסכימו הפוסקים [משנה ברורה תרמח,סה ומציין לפוסקים בשער הציון ס"ק עא; אולם יש מי שמכשיר, ראה שו"ת מהר"ם אלשיך סימן קי]. שהאתרוג שגדל פסול לארבעת המינים. 
והטעמים לזה: 
א. כתב המגן אברהם [תרמח,כג] בשם ע"ש: משום שנעברה בו עבירה [וכמו בהמת כלאים שפסולה להקרבה במזבח], וראה שערי תשובה [תרמט,ד] שכתב נפקא מינה, כי לטעם זה יש להתיר אתרוג של שתילה של הענף המורכב. 
ב. טעם נוסף כתב המגן אברהם [שם] הוא מין חדש ואינו נקרא 'אתרוג'.
ג. כתב בהגהות חתם סופר [על שלחן ערוך, אורח חיים תרמח,כא]: כי סיבת הפסול של אתרוג המורכב, הוא מחמת שיש בו תערובת של 'אתרוג' עם מין אחר. 

[זיהוי המורכב: כתב בשו"ת הרמ"א סימן קכו, בשם מה"ר יצחק פדאווא, והובא בפוסקים, ראה משנה ברורה תרמח,סה, שלשה סימנים לזהות את המורכב: א. באתרוג המורכב חלק, והאתרוג יש בו בליטות קטנות. ב. באתרוג מורכב העוקץ בולט, ובאתרוג העוקץ שוקע. ג. תוך הפרי, במורכב, הפרי גדול והקליפה האמצעית דקה. ובאתרוג הפרי קטן והקליפה גדולה].

8. כיצד מיישבים את מנהג העולם שמקיימים אילנות שהרכיבום?
תשובה:
בגמרא [מכות כא,ב]: "דתניא: המנכש והמחפה בכלאים - לוקה, רבי עקיבא אומר: אף המקיים". וכדברי רבי עקיבא פסק השלחן ערוך [רצה,ז]: "אסור לקיים המורכב כלאים. אבל הפרי היוצא ממנו מותר, ואפילו לזה שעבר והרכיבו. ומותר ליקח ענף מהמורכב ולנוטעו במקום אחר".
החתם סופר [רפח, מובא בפתחי תשובה ס"ק ד], נשאל על מה סומכים אף היהודים הכשרים במדינת הגר, לקנות מהנוכרים כרמים עם עצים ורובם מורכבים. הרי אסור אף לקיים?
ומתרץ:
א. שיטת התוספות [עבודה זרה סד,א ד"ה רבי עקיבא]: כי המקיים ללא מעשה כלל, אינו עובר. אלא רק כאשר עוקר משהו, ומשאיר את השאר וכדומה. סברת התוספות שייכת אפילו בארץ ישראל.
ב. שיטת הרמב"ם: בחוצה לארץ מותר לקיים [משום שנלמד בהיקש מבהמה, וכמו שבהמה בחוצה לארץ מותר, כך גם לקיים].
ג. לכתחילה להשתתף עם גוי שימנע ממנו לעקור. [פתחי תשובה: הוספה זו צ"ע].
בערוך השולחן [רצה,טז-יח], האריך בשאלה זו, ודחה סברת 'מקיים ללא מעשה', ותירץ: כי במשנה [כלאים תחילת פרק ח, וכן הוא ברמב"ם] המדברת על קיום בכלאים, הוזכרו כלאי הכרם וכלאי זרעים, אך כלאי אילן לא הוזכרו, וזה מחמת שהם מותרים בקיום. 
[ונותן טעם לדבר: א. כלאי אילן למדים לכמה דברים מכלאי בהמה, וכך למדים גם כמו שבהמה מורבעת מותרת בקיום, כך גם אילן. ב. כלאי זרעים וכרם, האיסור קיים בכל זמן גידולם, וכשגדלים מותרים. אך בכלאי אילן, האיסור לשעה קלה ואחר כך עומד העץ לעולם ואין עושים לו מאומה והפירות גדלים מאליהם].
ומוסיף, כי מקור השלחן ערוך האוסר קיום בכלאי אילן, הוא מדברי הרא"ש [הלכות כלאים ס"ג]. אך מבאר דבריו, שאינו מצריך עקירה לאילן מורכב, אלא לזמן טרם הושרשה ההרכבה.

9. "אסור לקיים המורכב כלאים" . א. איך נוהגים היום? ב. מה הטעם? ג. מה דין הפירות?
תשובה:
א+ב: מבוארים בתשובה 8.
ג. דין פירות מהמורכב כלאים:
פסק השלחן ערוך [רצה,ז]: "אסור לקיים המורכב כלאים. אבל הפרי היוצא ממנו מותר, ואפילו לזה שעבר והרכיבו. ומותר ליקח ענף מהמורכב ולנוטעו במקום אחר".
מקור הדברים: במשנה [כלאים ח,ד]: "כלאי הכרם אסורין מלזרוע ומלקיים ואסורין בהנאה כלאי זרעים אסורים מלזרוע ומלקיים ומותרין באכילה וכל שכן בהנאה".
ובביאור הגר"א [על השלחן ערוך ס"ק כ] מבאר שבכלאי זרעים כלול גם כלאי אילן, מהמבואר בגמרא בחולין [קטו,א] שדורשים מההיקש בפסוק "בהמתך לא תרביע כלאים שדך לא תזרע כלאים", והפסוק מדבר על כלאי אילן.

10. "אין עודרים עם העכו"ם בכלאים, אבל עוקרין עמו, כדי למעט את התיפלה. נמק, מה החידוש?
תשובה:
גמרא [עבודה זרה סג,ב-סד,א]: " אין עודרין עם העובד כוכבים בכלאים, אבל עוקרין עמו, כדי למעוטי את התיפלה", [כלומר, מותר לעקור עמו, להשליכם לאיבוד, אע"ג שרוצה בקיומם] ונפסק בשלחן ערוך [רצו[א],א].
בגמרא מבואר החידוש בשני אופנים: 
א. כדעת רבי עקיבא, האוסר לקיים, אפילו הכי מותר לעקור עמו. 
ב. כדעת חכמים המתירים לקיים, ומדובר בעשיה בחינם. החידוש הוא שאף שאסור לתת לגוי מתנת חינם, מותר כדי למעט את התיפלה.

11. . "אין אדם מקדש דבר שאינו שלו". הסבר והבא דוגמאות.
תשובה:
דין 'ואין אדם מקדש דבר שאינו שלו', פירושו, שאינו יכול לאסור לחבירו את הכרם או התבואה, באכילה או בהנאה. לפיכך: א. אם סיכך גפנו על תבואתו של חבירו, אף שנאסר כרמו, לא נאסרה תבואת חבירו. ב. סיכך גפן חבירו, על תבואתו, אין הגפן נאסר, אך תבואת המסכך, נאסרה. ג. סיכך גפן חבירו על תבואת חבירו, כלום לא נאסר [שלחן ערוך [רצו[א],ד].

12. א. מה דין מסכך גפנו על תבואת חברו? ב. ומה הדין ברואה כלאים בכרם חברו?
ג. האם נוהג איסור כלאי זרעים במאכל בהמה או בעשבים רעים הנזרעים לצורך רפואה? ד. האם מותר להעביר עציץ נקוב שזרוע בו ירקות בתוך הכרם, ומה הדין אם הניחו שם? ה. שתי גינות זו על גבי זו האם מותר ליטע כרם באחת ובשניה לזרוע ירקות? ו. מה הדין אם היתה שדהו זרועה ירקות ונמלך לעשותה כרם או להיפך?
תשובה:
א. מסכך גפנו על תבואת חבירו:
משנה [כלאים ז,ד]: "המסכך את גפנו על גבי תבואתו של חבירו הרי זה קדש וחייב באחריותו. רבי יוסי ורבי שמעון אומרים אין אדם מקדש דבר שאינו שלו".
ופסק בשלחן ערוך [רצו,ד]: "המסכך גפנו על גבי תבואתו של חבירו, קידש גפנו ולא נתקדשה התבואה. סיכך גפן חבירו על תבואתו של חבירו לא קידש אחד מהם. ומפני זה הזורע כרמו בשביעית לא קידש".

ב. רואה כלאים בכרם חבירו:
שלחן ערוך [רצו[א],ה, על פי תוספתא וירושלמי]: "הרואה כלאים בכרם חבירו וקיימן, הרי זה הרואה אסור בהנייתה וכל אדם מותרים בהם. ואלו קיימן בעל הכרם היה מקדיש אותם לכל אדם".
ט"ז [ס"ק ג] דן לגבי פועל. דעת הכסף משנה: פועל [אפילו??] בזמן עבודתו, אם אומר כשאחזור אלקטנו, אוסר. וכך מבאר דברי הירושלמי המשווה בעל הבית לפועל, ששניהם אוסרים. והט"ז מבאר: פועל אינו אוסר לאחרים, ובעל הבית בזמן מלאכתו דינו כפועל, שאינו אוסר לאחרים.

ג. כלאים בזריעה לצורך רפואה:
משנה [כלאים ה,ח]: "המקיים קוצים בכרם, רבי אליעזר אומר קדש, וחכמים אומרים לא קדש, אלא דבר שכמוהו מקיימין". [מבארים בירושלמי: דבר שיש מקומות שמקיימים ויש מקומות שלו, דעת רבי אליעזר: בכל מקום קדש. ולדעת חכמים רק במקום שמקיימים, שם קדש].
ומחמת הלכה, זו כתב השלחן ערוך[רצו[א],יד]: "הרואה בכרם עשב שאין דרך בני אדם לזרעה, אף על פי שהוא רוצה בקיומו לבהמה או לרפואה, הרי זה לא קידש עד שיקיים דבר שכמותו מקיימים רוב העם באותו מקום" [ומביא שבמדינות 'ערב', המקיים קוצים הרי זה קידש, ששם רוצים בקוצים לגמלים].
לכאורה משמע, שדווקא לקיים לרפואה התירו. אולם עצם הזריעה אסורה. אולם בשלחן ערוך [רצו[ב],ג] התיר לזרוע כלאי זרעים בצמחים מרים שאינם ראויים למאכל אדם [אחרונים: וכן למאכל בהמה] וזורעם לרפואה.

ד. העברת עציץ נקוב בכרם והנחתו שם:
משנה [כלאים ז,ח]: "עציץ נקוב מקדש בכרם, ושאינו נקוב אינו מקדש. ורבי שמעון אומר זה וזה אוסרין ולא מקדשין. המעביר עציץ נקוב בכרם, אם הוסיף במאתים אסור". 
ופסק השלחן ערוך [רצו[א],יז]: "אסור לעבור בעציץ נקוב שזרוע בו ירק בתוך הכרם, ואם הניחו תחת הגפן ונשתהא שם בארץ כדי להוסיף אחד ממאתים הרי זה קידש". [וכעין זה בסעיף יב: "הזורע בעציץ שאינו נקוב המונח בכרם, לא קידש ומכין אותו מכת מרדות. אבל עציץ נקוב הרי הוא כארץ"].
ה. בשתי גינות זו על גבי זו אם מותר ליטע כרם באחת ובשניה לזרוע ירקות:
ירושלמי [כלאים ו,ב]: " שתי גינות זו על גב זו התחתונה עשויה כרם והעליונה אינה עשויה כרם זורע את העליונה עד שהוא מגיע לאויר עשרה. 
העליונה עשויה ככרם והתחתונה אינה עשויה ככרם זורע את התחתונה ואת המדרגה עד שהוא מגיע לעיקר הגפנים. אמר רבי יוסי לית כאן לעיקר הגפנים אלא למטה משלשה. כהדא דתני שרשי פיאה נכנסין לתוך ארבע אמות שבכרם למטה משלשה טפחים הרי אלו מותרין".
ופסק השלחן ערוך [רצו[א],כג] כשתי הלכות אלו, וכדעת רבי יוסי.

ו. שינוי ייעוד השדה:
א] היתה שדהו זרועה ירקות ונמלך לעשותה כרם: 
משנה [כלאים ב,ד]: "זרועה ונמלך לנוטעה לא יאמר אטע ואחר כך אופך אלא הופך ואח"כ נוטע". וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],כד].
ב] היתה שדהו נטועה כרם ונמלך לזרוע בה זרעים:
משנה [כלאים ב,ד]: "נטועה ונמלך לזורעה לא יאמר אזרע ואח"כ אשרש אלא משרש ואח"כ זורע אם רצה גומם עד פחות מטפח זורע ואח"כ משרש". וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],כה].

13. א. האם מותר לזרוע תבואה תחת השריגים והעלים היוצאים מהגפן כשהם רחוקים מעיקר הגפן, או לזרוע תחת מותר אפיפירות, או בהדלה את הגפן על בדי אילן. ומה הדין בדיעבד? ב. הגדר, מהו כרם קטן? ג. ומהו ההבדל בינו לבין שורה של כרם? ד. הרוצה לזרוע תבואה בצד הכרם, כמה צריך להרחיק במקרים הבאים: א] גפן יחידית? ב] שורה של גפנים? ג] כרם קטן? ד] כרם שחרב באמצעו ונשאר שלם מכל סביביו? ה] מחול הכרם?

תשובה:
א. זריעה תחת הגפן:
א] תחת השריגים והעלים:
משנה [כלאים פרק ז]: "המסכך את גפנו על גבי תבואתו של חבירו, הרי זה קידש וכו' [ונחלקו שם אם אדם אוסר דבר של חבירו. אבל דעת כולם כי זריעת תבואה תחת הכרם, אסור, וקידש].
בירושלמי [סוף פרק ו]: "ר' חמא בר עוקבא בשם ר"י בר חנינא תחת האשכולות אסור ומקדש, תחת העלין לא. א"ר יוסי אפילו תחת העלין אסור ומקדש". ופסק השלחן ערוך [רצו[א],כז]: "כל הזורע תחת השריגים והעלים היוצאים מן הגפן הרי זה קידש, ואף על פי שהזרע רחוק מעיקר הגפן כמה אמות".
ב] תחת מותר אפיפירות:
משנה [כלאים ז,ג]: "אלו אוסרין ולא מקדשין וכו' מותר אפיפירות אבל תחת הגפן, ועבודת הגפן, וארבע אמות שבכרם, הרי אלו מקדשות".
משנה [כלאים ו,ג]: "המדלה את הגפן על מקצת אפיפירות, לא יביא זרע אל תחת המותר. אם הביא, לא קידש. ואם הילך החדש, אסור. וכן המדלה על מקצת אילן סרק". ופסק השלחן ערוך [רצו[א],כז], שלא יזרע, ואם זרע לא קידש.
ג] הדלה את הגפן על בדי אילן:
הוזכרו דברי המשנה[כלאים ו,ג], שלא יזרע תחת מותר אילן הסרק, ואם זרע, לא קידש. וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],כז].
והוסיף השלחן ערוך [רצו[א],כח, לגבי מותר אפיפירות ומותר האילן סרק], שאם נמשכו שריגי הגפן וסוככו על הזרעים, אסור לקיימו או להזיזם, אלא עוקר את הזרע.

ב. מהו כרם קטן:
במשנה [כלאים ד,ו] מבואר מהו 'כרם קטן': "הנוטע שתים כנגד שתים ואחת יוצאה זנב הרי זה כרם. שתים כנגד שתים ואחת בינתים או שתים כנגד שתים ואחת באמצע אינו כרם עד שיהו שתים נגד שתים ואחת יוצאה זנב".
וכן פסק בשלחן ערוך [רצו[א],לז], והזכיר כי מכרם יש להרחיק 4 אמות לכל רוח, ובמה שאינו נחשב כרם, מרחיק 6 טפחים לכל רוח, וזה לשונו: "הנוטע חמש גפנים, שתים כנגד שתים ואחת יוצאת זנב, הרי זה נקרא כרם קטן וצריך להרחיק מהן ד' אמות לכל רוח. אבל אם נטען שתים כנגד שתים ואחת באמצע, או ג' בשורה ושתים כנגדן בשורה שניה, אינם כרם ואינו מרחיק מהם אלא ו' טפחים לכל רוח".

ג. שורה של כרם:
במשנה [כלאים פרק ד,ה]: "הנוטע שורה של חמש גפנים, בית שמאי אומרים: כרם. ובית הלל אומרים: אינו כרם עד שיהו שם שתי שורות".
ופסק בשלחן ערוך [רצו[א],לב] כדעת בית הלל: "היתה שורה אחת של גפנים זו בצד זו, ואפילו הן מאה, אין זה כרם אלא כגפן יחידית, ומרחיק מן השורה ששה טפחים, וזורע. היו שתי שורות, הרי זה כרם וצריך להרחיק ד' אמות מכל צד, ואח"כ יזרע. וכמה יהיה בכל שורה, ג' גפנים או יותר. בד"א, כשהיה בין כל גפן וגפן מד' אמות ועד ח'. אבל אם היה בין שתי השורות ח' אמות, חוץ ממקום הגפנים, הרי אלו כמובדלות זו מזו ואינם כרם אחד, ואינו מרחיק אלא ו' טפחים מכל שורה. וכן אם היה ביניהם פחות מד', הרי אלו כגפן אחת ומרחיק ו' טפחים לכל רוח".

ד. כמות ההרחקה:
א] גפן יחידית:
משנה [כלאים ג,ז וכן ו,א] "שלגפן יחידית נותנין לה עבודתה ששה טפחים". וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],לא ולז].
ב] שורה של גפנים:
משנה [כלאים ד,ה]: "הנוטע שורה של חמש גפנים, בית שמאי אומרים, כרם. ובית הלל אומרים, אינו כרם, עד שיהו שם שתי שורות". ופסק השלחן ערוך [רצו[א],לב], כבית הלל: "היתה שורה אחת של גפנים זו בצד זו, אפילו הן מאה, אין זה כרם, אלא כגפן יחידית, ומרחיק מן השורה ששה טפחים וזורע".
ג] כרם קטן:
משנה [כלאים ד,ו]: "הנוטע שתים כנגד שתים ואחת יוצאה זנב, הריכרם". וכך פסק שלחן ערוך [רצו[א],לז] והוסיף: "הרי זה נקרא קטן, וצריך להרחיק מהן ד' אמות לכל רוח".
ד] קרחת הכרם:
משנה [כלאים ד,א]: "קרחת הכרם, בית שמאי אומרים עשרים וארבע אמות. ובית הלל אומרים שש עשרה אמה". ופסק השלחן ערוך [רצו[א],מב]: "כרם שחרב באמצעו ונשאר שלם מכל סביביו, אם יש בקרחת שבאמצע טז' אמה, הרי זה מרחיק מעיקרי הגפנים ארבע אמות לכל רוח וזורע באמצע הקרחת. ואם אין בה טז' אמה הרי זה לא יביא זרע לשם. ואם הביא, הואיל והרחיק ד' אמות לכל רוח מהגפנים של כרם, הרי זה לא קידש".
ה] מחול הכרם:
משנה [כלאים ד,א]: "מחול הכרם, בית שמאי אומרים שש עשרה אמה. ובית הלל אומרים, שתים עשרה אמה". ופסק השלחן ערוך [רצו[א],מג]: "וכן מקום שנשאר פנוי בלא גפנים, בין סוף הכרם ובין הגדר שלו, והוא הנקרא מחול הכרם, אם יש בו יב' אמה מרחיק מהגפנים ד' אמות וזורע. את השאר. היו בה פחות מיב' אמה, לא יביא זרע לשם. ואם הביא, הואיל והרחיק ד' אמות הרי זה לא קידש". 
ומוסיף עוד שני תנאים על פי הירושלמי: א. כל זה בכרם גדול. אולם בכרם קטן, מרחיק ד' אמות וזורע. ב. אם יש מרחק של שמונה אמות בין השורות, אין לו דין 'מחול'.

14. א. האם מותר לעשות מחיצה מקנים להבדיל בין הכרם לירקות? ב. ומה הדין אם נפרץ חלק מהמחיצה? ג. בית שחציו מקורה וחציו אינו מקורה האם מותר לנטוע ענבים בצד זה וירקות בצד זה? ד. ומה הדין בחצר קטנה שנפרצה במילואה לגדולה? ה. חריץ שעובר בכרם עמוק י' ורחב ד' האם מותר לזרוע זרעים בתוכו? ו. ומה הדין לזרוע בשביל שעובר בין שני כרמים?
תשובה:
א. מחיצת הקנים:
משנה[כלאים ד,ד]: "מחיצת הקנים, אם אין בין קנה לחבירו שלשה טפחים כדי שיכנס הגדי, הרי זו כמחיצה". ובשלחן ערוך[רצו[א],מה]: "גדר שהוא גבוה עשרה טפחים וכו' הרי זה מותר ליטע כרם בצדו מכאן וירקות בצדו מכאן. אפילו מחיצה של קנים אם אין בין קנה לחבירו ג' טפחים הרי זו מבדלת בין הכרם והירק כגדר".

ב. נפרצה המחיצה:
משנה [כלאים ד,ד]: וגדר שנפרץ, עד עשר אמות הרי הוא כפתח, יתר מכן, כנגד הפירצה אסור. נפרצו בו פרצות הרבה, אם העומד מרובה על הפרוץ, מותר, ואם הפרוץ מרובה על העומד, כנגד הפירצה אסור". וכך פסק בשלחן ערוך [רצו[א],מו].
ברייתא [בבא בתרא ב,א-ב]: "מחיצת הכרם שנפרצה, אומר לו גדור. חזרה ונפרצה אומר לו גדור. נתייאש הימנה ולא גדרה, הרי זה קידש וחייב באחריותה". וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],מז, ללא התוספת 'וחייב באחריותה', משום שזה כדעה שאדם אוסר דבר שאינו שלו, והלכה שאינו אוסר].

ג. בית שחציו מקורה:
ברייתא [עירובין צג,א]: "בית שחציו מקורה וחציו אינו מקורה, גפנים כאן מותר לזרוע כאן. ואילו השוה את קרויו אסור". [כלומר, משום ש'פי תקרה יורד וסותם', וכשמשלים קירויו, נעלם ה'פי תקרה']. וכך פסק השלחן ערוך [רצו[א],מח].

ד. חצר קטנה שנפרצה במילואה לגדולה:
פסק השלחן ערוך [רצו[א],מט על פי הגמרא עירובין צב,א]: "חצר קטנה שנפרצה במילואה לגדולה והיו הגפנים בגדולה, אסור לזרוע בקטנה, ואם זרע, הזרעים אסורים והגפנים מותרים. היו גפנים בקטנה מותר לזרוע בגדולה, הואיל ויש בגדולה פסין מכאן ומכאן הרי היא כמובדלת מן הקטנה ואין הקטנה מובדלת מן הגדולה".

ה. חריץ העובר בכרם:
במשנה [כלאים ה,ג]: "חריץ שהוא עובר בכרם עמוק עשרה ורחב ארבעה רבי אליעזר בן יעקב אומר אם היה מפולש מראש הכרם ועד סופו הרי זה נראה כבין שני כרמים וזורעים בתוכו ואם לאו הרי הוא כגת. 	והגת שבכרם עמוק עשרה ורחב ארבעה רבי אליעזר אומר זורעים בתוכה וחכמים אוסרים".
ונפסק בשלחן ערוך [רצו[א],נ] כדברי ראב"י, ובגת כחכמים שאוסרים [עד שיהיה בקרחת טז אמות].

ו. שביל שבין שני הכרמים:
פסק השלחן ערוך [רצו [א],נא] על פי הרמב"ם [פרק ז]: "שביל שבין שני הכרמים הרי הוא ככרם שחרב באמצעו, אם יש ביניהם טז אמה מרחיק מזה ד' אמות ומזה ד' אמות וזורע את המותר, ואם היה פחות מכאן לא יביא זרע לשם".

15. א. מה דין הירקות שזרעם  בצד הגפנים? ב. מה דין הגפן? ג. ומה הדין בחו"ל? 
תשובה:
א. דין הירקות שזרעם בצד הגפנים:
משנה [תמורה ז,ה]: "ואלו הן הנשרפים: חמץ בפסח ישרף, ותרומה טמאה והערלה וכלאי הכרם, את שדרכו לישרף ישרף ואת שדרכו ליקבר יקבר". מבואר כי כלאי הכרם נאסרים בהנאה, וצריכים שריפה. 
וכך נפסק בשלחן ערוך [רצו[א],ג]: "הרי זה קידש ונאסרו שניהם בהנאה, הירק או התבואה והגפנים, ושורפין את שניהם שנאמר פן תקדש המלאה הזרע, ואפילו הקש של תבואה והעצים של גפנים האלו אסורים בהנאה ושורפים אותם".

ב. דין הגפן:
מבואר בשולחן ערוך המובא בקטע הקודם, כי אף הגפן נאסר בהנאה.

ג. הדין בחוצה לארץ:
משנה [ערלה פרק ג,ט]: "כרם נטוע ירק וירק נמכר חוצה לו בארץ ישראל אסור ובסוריא מותר ובחוצה לארץ יורד ולוקט ובלבד שלא ילקוט ביד".
נחלקו הראשונים, האם המשנה גם כדעת רבי יאשיה, המתיר כל שלא היה 'חיטה ושעורה וחרצן במפולת יד', ואף על פי שמותר לזרוע בצדי הכרם בחוצה לארץ, נאסר. או שהמשנה מדברת רק כפי דעת החולקים, אבל לרבי יאשיה מותר אפילו ללקוט ביד. בשלחן ערוך [רצו[א],סט]: "ואף על פי שמותר לזרוע הירק בצד הכרם בחוצה לארץ, הרי אותו הירק הזרוע שם אסור באכילה ואפילו בחוצה לארץ כו' ". [והרמ"א מביא דעת החולקים, המתירים באכילה].
מדברי השלחן ערוך "אסור באכילה", משמע שמותר בהנאה. וכך המשמעות מדברי בבית יוסף [סוף סעיף א, שכתב: 'והיכא שזרע, כיון דבארץ ישראל אסור בהנאה, בחוצה לארץ אסור באכילה מיהא'].

16. מה דין כלאי זרעים בעציץ אינו נקוב ?
תשובה:
גמרא [מנחות ע,א]: "אמר רב טביומי בר קיסנא אמר שמואל: הזורע כלאים בעציץ שאינו נקוב – אסור" [ומבואר בגמרא בהמשך, שלוקה מכת מרדות].
כתב בשולחן ערוך [רצו[ב],א] לגבי איסור כלאי זרעים: "ואחד הזורע בארץ או בעציץ נקוב. אבל הזורע בעציץ שאינו נקוב, מכין אותו מכת מרדות". [וכן כתב בשלחן ערוך [רצו[א],יב] לענין כלאי הכרם, על פי המשמעות מהמשנה [כלאים ז,ח]: "עציץ נקוב מקדש בכרם ושאינו נקוב אינו מקדש"].
[ושיעור הנקב: "כדי שיצא בו שורש קטן.משנה סוף פ"ב דעוקצין". באר הגולה רצו[ב],ג].

 17. מה דין כלאי זרעים במחפה ברגלו ?
בגמרא [מכות דף כא,ב]: "אמר רבי ינאי, בחבורה נמנו וגמרו: החופה בכלאים - לוקה. אמר להן רבי יוחנן: לאו משנתנו היא זו? יש חורש תלם אחד וחייב עליו משום שמונה לאוין: החורש בשור ובחמור והן מוקדשין וכלאים בכרם; האי חורש דמחייב משום כלאים היכי משכחת לה? לאו דמיכסי בהדיה דאזיל!". 
וכך פסק בשלחן ערוך [רצו[ב],א]: "ואחד הזורע (או המנכש) או המחפה, כגון שהיתה חטה אחת ושעורה אחת או פול אחד ועדשה אחת מונחים על הארץ וחיפה אותם בעפר בין בידו בין ברגלו בין בכלי, לוקה".
כתב בביאור הגר"א [ד]: כי המקור ל'בין ברגלו', מהלשון 'דמיכסי בהדי דאזיל', כלומר על ידי ההליכה, וכך יש אף בירושלמי.

 18. מה דין כלאי זרעים באמירה לנוכרי?
תשובה:
ראה מה שכתבתי בתשובה [1. ג.]

19. מה הדין בזרע ירק, וכשצמח, ראה כלאיים בשדה?
תשובה:
משנה [כלאים ב,ה]: "תבואה שעלה בה ספיחי אסטיס וכן מקום הגרנות שעלו בהן מינין הרבה וכן תלתן שהעלה מיני צמחים אין מחייבין אותו לנכש אם נכש או כיסח אומרים לו עקור את הכל חוץ ממין אחד".
ובגמרא [מועד קטן ו,א] לענין ניכוש הכלאים שצמחו בשדה: "ועד כמה? אמר רב שמואל בר יצחק: כאותה ששנינו: כל סאה שיש בה רובע זרע ממין אחר – ימעט".
וכך פסק השלחן ערוך [סימן רצו[ב],ח]: "הזורע מין מן המינים, וכשצמח ראה בו כלאים, או היה המין האחר אחד מכ"ד בשדה, הרי זה ילקט עד שימעטנו, מפני מראית העין, שמא יאמרו: כלאים זרע בכוונה, בין שהיה המין האחר שצמח תבואה וקטניות בתבואה (וקטניות), או זרעוני גנה בתבואה וקטניות ובזרעוני גנה. ואם היה הצומח פחות מכאן, אינו צריך למעטו".
ומעיר הט"ז [ד]: כאן האיסור רק משום מראית העין, מכיון שאינו חפץ בזה. אולם כאשר חפץ בזה, יש בזה איסור משום קיום, כמבואר בשלחן ערוך [שם, סעיף ב].

20. א. כיצד יעשה מי שהייתה שדהו זרועה חיטים ונמלך לזורעה שעורים? ב. ומה הדין אם כבר צמחו החיטים ואח"כ נמלך לזורעה שעורים ? 
תשובה:
א. שדה זרועה חיטים ונמלך לזורעה שעורים טרם צמחו:
במשנה [כלאים ב,ג]: "היתה שדהו זרועה חטים ונמלך לזרעה שעורים, ימתין לה עד שתתליע ויופך ואח"כ יזרע. אם צימחה לא יאמר אזרע ואח"כ אופך אלא הופך ואחר כך זורע. 	כמה יהא חורש? כתלמי הרביעה. אבא שאול אומר כדי שלא ישייר רובע לבית סאה".
כלומר, אם טרם גדלו החיטים ממתין עד שיצאו השורשים הדקים שנראים כתולעים, ואז הופכם על ידי חרישה, ובשלב זה בדיעבד אם זרע קודם החרישה, זה מותר. אולם כאשר כבר גדלו החיטים, קודם הופך ואז זורע.
שיעור החרישה: אין צורך בחרישה מוחלטת, אלא לעשות כחרישה הנוהגת קודם המטר בשביל שתרוה הארץ [דעת חכמים וכך ההלכה. אך אבא שאול חולק ומצריך שלא ישאר 1/24 מהשדה שלא נהפך בחרישה].
וכך נפסק בשלחן ערוך [רצו[ב],יג] ומבאר שזמן ההתלעה בשלשה ימים בקרקע רוויה.

ב. גדלו כבר החיטים:
ופסק השלחן ערוך כדברי המשנה, שכאשר כבר גדלו החיטים, חובה להופכם קודם הזריעה. והוסיף על פי הירושלמי [על המשנה], כי כאשר הכניס בהמתו ואכלה ['וקירסמה'], את הצמח, מותר לזרוע מין אחר.

21. א. האם מותר לזרוע חיטים בשדהו בצד שדה שעורים של חברו? ב. האם יש איסור כלאים במקרה שזוית של זרע זה נוגע בזוית של זרע אחר?
תשובה:
א. זריעת חיטים ליד שעורים של חבירו:
משנה [כלאים ב,ז]: "שלו חיטים ושל חבירו מין אחר, מותר לסמוך לו באותו המין". וכך פסק השלחן ערוך [רצו[ב],כב]: "אפילו זרע בתוך שדהו שעורים, סמוך לחיטים ומשך זרע שעורים עד שסמכו לשדה חבירו שהיא זרועה שעורים, הרי זה מותר, מפני שנראו השעורים שבתוך שדהו שהם סוף שדה חבירו". [באר הגולה: ראב"ד וכ"מ פירשו: שההיתר דווקא בזרעו השדות בהיתר ואח"כ הוסיף שעורים ליד החיטים וחיברם לשדה חבירו]. 
ועל פי זה פסק השלחן ערוך [שם]: "אם היתה שדהו זרועה חיטים מותר לחבירו לזרוע בצדה שעורים, שנאמר 'שדך לא תזרע כלאים', אין האיסור אלא כשיזרע שדהו כלאים. שלא נאמר 'הארץ לא תזרע כלאים' ".

ב. זוית של זרע זה בזוית של זרע זה:
משנה [כלאים ג,ג]: "היה ראש תור ירק נכנס לתוך שדה ירק אחר, מותר מפני שהוא נראה כסוף שדהו". משנה [כלאים ב,ז]: "היה ראש תור חיטים נכנס בתוך של שעורים, מותר מפני שהוא נראה כסוף שדהו". 
וכך פסק השלחן ערוך [רצו[ב],כה]: "היתה זוית של זרע זה נוגעת בצלע של זרע האחר בתוך שדהו, הרי זה מותר, מפני שהם נראים מובדלים זה מזה. ואין צריך לומר אם היתה זוית של זרע נוגעת בזוית של זרע האחר, מפני שהם נראים כסוף שדה שהוא מותר בלא הרחקה ובלא הבדלה". 
[ודומה לזה במשנה [כלאים ב,ו, ושלחן ערוך סעיף לב] הרוצה לעשות שדהו מישר מישר.. ע"ש, ומבואר שם היתר נגיעת זוית בין הערוגות].
1

